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STUDIE A VEDECKE SPRAVY - SCIENTIFIC PAPERS

MOSNICKA JASKYNA VO VZTAHU K PREDKVARTERNEMU
VYVOJU RELIEFU V NIZKYCH TATRACH

PAVEL BELLA"?

1 Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava slovenskych jaskyi, HodZova 11, 031 01 Liptovsky
Mikulés, Slovensko; pavel.bella@ssj.sk

2 Katolicka univerzita v Ruzomberku, Pedagogicka fakulta, Katedra geografie, Hrabovska cesta 1,034 01 Ruzom-
berok; pavel.bella@ku.sk

P. Bella: The Mosnicka jaskyiia Cave in relation to the pre-Quaternary relief evolution in the
Nizke Tatry Mountains (Western Carpathians, Slovakia)

Abstract: The Mosnicka jaskyna Cave is one of the highest-lying horizontal caves in the mid-
mountain allogenic karst of the Deménovské vrchy Hills on the northern side of the Nizke Tatry
Mountains (northern Slovakia). Its main entrance is situated at 1060 m a. s. 1., i. e. 223 m above the
valley bottom. The cave is more than 450 m long with a vertical span of 15 m. Three evolution levels
are represented by horizontal passages (mostly with phreatic and epiphreatic solution morphologies)
at 1050 m, 1055 m and 1065 m a. s. 1. They were probably developed in relation to the formation of
pre-Quaternary planation surface (pediment) on the northern side of the Nizke Tatry Mountais during
the long-term stabilized base level. Later, this planation surface has been subdivided by differentiated
tectonic movements and largely denuded. Its remnants are observed at ~1000 m a. s. 1., their incorporation
to the modern denudation chronology of the Western Carpathians is uncertain and problematic. The
presumed pre-Quaternary age of the Mosnicka jaskyna Cave can be deciphered from the Late Pliocene
cave level in the neighbouring Deménovska dolina Valley that is situated at about 910 ma. s. 1, i. e.
147 m above the valley bottom (the horizontal passage of the Okno Cave with allochthonous fluvial
sediments which burial age was dated by '’Be and 2°Al cosmogenic nuclides). Due to the higher relative
position of Mosnicka jaskyna Cave above the valley bottom as well as its higher altitude, it originated
probably before the Late Pliocene. Also the preliminary results of paleomagnetic research of fine-grained
sediments from the lower evolution level of the Mosnickd jaskyna Cave indicate its pre-Quaternary
age. The cave can be considered as one of the geomorphological markers related to the phase of Early
Pliocene or latest Miocene relief planation. The lower-lying cave levels in the Deménovské vrchy
Hills (in the Demédnovska and Janska valleys, as well as in the MoSnica Valley) are mostly correlated
with the development of Quaternary river terraces, however, the upper-lying cave levels originated in
the Late Pliocene (Okno Cave), maybe even in the Early Pliocene (Dracia jaskyiia v Sokole Cave).

Key words: cave level, solution morphology, planation surface, Pliocene, landform evolution,
denudation chronology

UvVoD

Mosnicka jaskyfia je jednou z najvyssie polozenych horizontalnych jaskyn v alogén-
nom stredohorskom krase Deménovskych vrchov na severnej strane Nizkych Tatier (Dum-
bierske Tatry) a najdlhSou jaskyfiou v zdpadnej Casti Deménovskych vrchov. KedZe sa
s vel'’kou pravdepodobnostou vytvarala v nadvéznosti na dlhodobo stabilizovant er6znu
bazu na povrchu pocas tektonického pokoja, dblezitéd je z hl'adiska rekonstrukcie vyvoja
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reliéfu prilahlej casti Nizkych Tatier. Menej Clenity paleoreliéf v tejto oblasti bol verti-
kalne diferencovany mlads$imi tektonickymi pohybmi a roz¢leneny pocetnymi hlbokymi
dolinami. Nadmorskou vyskou i relativnou vyskou nad terajsim dnom doliny je Mosnicka
jaskyna vo vysSej pozicii ako doteraz preskimané a opisané jaskynné urovne v susednej,
vychodne leziacej Deménovskej doline.

Tento prispevok podava celkovi charakteristiku morfologie Mosnickej jaskyne, za-
obera sa problematikou jej genézy a prinasa siibornejsi pohl'ad na jej vyvoj v stvislosti
s vyvojom reliéfu na severnej strane Nizkych Tatier v kontexte poslednych poznatkov z de-
nudacnej chronoldgie Zapadnych Karpat.

POLOHA A ZAKLADNE UDAJE

Mosnicka jaskyna sa nachadza v boc¢nej svahovej Skokovej dolinke (dolinka Pod
Skokom) na pravej strane doliny Mosnica, ktora lezi zapadne od Deménovskej doliny.
Jaskyna ma dva vchody vo vyraznom skalnom brale Skok (preto sa spomina aj ako Jaskyna
pod Skokom, obr. 1 a 2). Dolny vchod do jaskyne je v nadmorskej vyske 1060 m, 223 m
nad teraj$im tokom Mosnice. Horny vchod lezi 5,2 m nad dolnym vchodom.

Obr. 1. Poloha Mosnickej jaskyne, severna Cast’ doliny Mosnica
(topograficky podklad: https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk).
Fig. 1. Location of the Mosnicka jasky1nia Cave, the northern part of the Mosnica Valley
(topography: https:/zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk).
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Obr. 2. Skalné bralo Skok s vchodmi do Mosnickej jaskyne. Foto: P. Bella
Fig. 2. The Skok rock cliff with the entrances to the Mosnicka jaskyna Cave. Photo: P. Bella

Jaskyna je vytvorena v strednotriasovych gutensteinskych vapencoch kriznianského
prikrovu pozdiz strmych tektonickych portch prevazne sv. —jz. a sz. — jv. smeru (Droppa,
1950; Panos, 1952), s¢asti aj pozdiz medzivrstvovych ploch sv. — jz. smeru (asek pred
Strbinou v severozapadnej asti jaskyne). Zamerana je v dizke 420 m (Droppa, 1950, 1971,
1973; obr. 3). Koncom osemdesiatych a zaciatkom devitdesiatych rokov minulého storo¢ia
jaskyniari preskumali d’al§ich asi 30 az 40 m bo¢nych chodieb (pozri Bella, 2021). Celkova
dizka jaskyne tak presahuje 450 m, vratane prekopaného tseku sifonu na konci Carovnej
chodby.

PREHIAD GEOLOGICKYCH A GEOMORFOLOGICKYCH VYSKUMOV

Na podnet univ. prof. Frantiska Vitaska, ktory zac¢iatkom dvadsiatych rokov minulého
storo¢ia skumal Deménovsku dolinu i prilahli dolinu Krizianky a bol predsedom Stalej
vedeckej komisie Deménovskych jaskyn zalozenej v roku 1933, zameranie a prvotny
vyskum Mosnickej jaskyne vykonal Anton Droppa v rokoch 1948 a 1949 (Droppa, 1950).
V rokoch 1949 a 1950 sa spolu s nim na jej vyskume podiel'al aj Vladimir Panos, ktory
sa prednostne zameriaval na geomorfologicky vyskum celého povodia Krizianky (pozri
Panos, 1952).

Problematikou genézy Mosnickej jaskyne sa neskor zaoberal Pavel Bella (1985a, 1988),
najmd v suvislosti s vyvojom doliny Mos$nica a tamojSicho krasu. Morfologiu jaskyne
detailnejsie skumali P. Bella a Kensaku Urata (2002) s cielom presnejsie rekonstruovat’ jej
paleohydrograficky vyvoj. Nasledne sa v Hlinenej chodbe na podnet a za aktivnej ui€asti
P. Bellu vykonal paleomagneticky vyskum sedimentov (Bosak et al., 2004; Kadlec et al.,
2004), ako aj vyskum tazkych mineralov obsiahnutych v sedimentoch (Bénova et al., 2011,
2014).
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Obr. 3. Mapa Mosnickej jaskyne od A. Droppu z roku 1949 (doplnené nazvy).
Fig. 3. Map of the Mosnicka jaskyina Cave by A. Droppa from 1949 (modified).

HLAVNE CASTI JASKYNE A ICH STRUKTURNA PREDISPOZICIA

Mosnicka jaskyna pozostava z viacerych chodieb a sieni zoradenych v dvoch vyskovych
urovniach. Droppa (1950) i Pano§ (1952) pisu o dvoch jaskynnych poschodiach. Ked’ze
ich horizontalny priebeh nie je podmieneny litologicky ani Struktirne, v zmysle novsej
terminolégie (Stelcl, 1976 a d’alsi) by sa mali povaZovat’ za jaskynné Girovne. Kym spodné
troveti dosahuje dizku 357 m, horna troven (Horné poschodie v mape A. Droppu, obr. 3;
pozdizny rez — obr. 5, I) iba 24 m (Droppa, 1950; Panos, 1952). Navzajom st prepojené
kominom (Sirokym okolo 1 m) v juznej, vstupnej €asti jaskyne. NajnizZsie miesta jaskyne su
pod studnovitym stupiiom pri meracskych bodoch €. 12 a 13 a v prekopavanom siféne na
konci Carovnej chodby, najvyssie lezi Horné poschodie (obr. 3). Vertikélne rozpitie jaskyne
je 15 m (z tdajov od Droppu, 1950 a Panosa, 1952). Vcelku ide o horizontalnu jaskynu
s malym vertikdlnym rozclenenim jej podzemnych priestorov v prepocte na jej celkovii
dizku. Z celkovej dizky 420 m dva vertikalne tseky meraju spolu iba 8,5 m, ostatny vyskovy
rozdiel (6,5 m) tvoria mierne Sikmé useky jaskyne (pozri Bella, 1985b).

Spodnu uroveil tvoria dva odlisné useky, ktoré su oddelené studnovitym stupiiom
(pri meraéskom bode €. 12), hlbokym 3,5 m a Sirokym takmer 1 m. Vstupna cast’ po tento
studnovity stupeii (a nasledujuci tisek za meracsky bod €. 15) je predisponovand najmé
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krizujicimi sa strmymi poruchami sv. — jz. (az ssv. — jjz.) a sz. — jv. smeru (Droppa, 1950;
Panos, 1952), preto ma charakter uzkej lomenej puklinovej chodby, miestami siefiovito
rozsirenej najmi rutenim (Zbojnicka siefi s misovitym zavrtom zavalenym zritenymi
balvanmi). Na povrchu tieto poruchy predurcili vznik Sirokého zI'abu s mohutnym sutinovym
kuzelom, ktory pretina cely skalny rad Skok (medzi vstupnou ¢astou Mosnickej jaskyne
aMedvedou jaskynou, vstupné ¢asti Mosnickej jaskyne vedu popod vychodny okraj zl'abu;
obr. 1). Strmé tektonické poruchy odvadzaji z povrchu do Puklinovej chodby presakujuce
zrazkové vody, ktoré na jej stenach vytvorili zlabovité vyhibeniny (pozri d’alej). Dno
jaskynnej chodby od vchodu po uvedeny studiovity stupen na vzdialenost’ 150 m klesa
o 10 m (Droppa, 1950; Panos, 1952), t. j. 66,7 %o.

Vznik druhého tseku spodnej irovne (severozapadna Cast’ jaskyne) predurcili najma
paralelné poruchy sz. — jv. smeru (iseky Hlavnej chodby, Kamenna chodba, chodba klesajuca
od Modrého jazierka a Strbina s prilahlou ¢astou Carovnej chodby na severozapadnom
okraji jaskyne). Sv. — jz. smer vrstiev gutensteinskych vapencov predisponoval zapadnii
¢ast’ Kanalovej chodby (medzi mera¢skymi bodmi €. 27 a 28). V druhom tseku spodne;j
tirovne prevlada Hlavna chodba (zahriujtica Chodbu trosiek a Hlinenti chodbu), spolu v dizke
145 m a so sklonom okolo 15 %o, miestami Siroka 3 az 4 m a vysoka 4 az 6 m. V porovnani
s ostatnymi Castami jaskyne je tento usek najhorizontalnejsi.

Obgasne zaplavovany sifon na konci Carovnej chodby (prekopavany dobrovolnymi
jaskyniarmi v druhej polovici osemdesiatych a zaciatkom devétdesiatych rokov minulého
storo¢ia) vedie pod l'avu (juznu) stranu bocnej svahovej dolinky v. — z. smeru, ktora usti
do hlavnej doliny Mosnica, hned nad hornym koncom tiesiavy Vrata (obr. 1).

Zlozitejsia predisponovanost’ severozapadného okraja jaskyne (od zapadnej Casti Kana-
lovej chodby po koniec Carovnej chodby) sa vyrazne prejavuje aj usporiadanim a zmenou
morfologie jaskynnych chodieb (opakované ostré zalomenie chodby, napojenie bo¢nej
pritokovej chodby, miestami vyrazné zuzenie chodby). Pravdepodobne suvisi s odliSnymi
Struktarno-tektonickymi pomermi, ktoré podmienili vznik spomenutej pravostrannej sva-
hovej dolinky, leziacej severne od Skokovej dolinky s vchodmi do Mosnickej jaskyne. Kym
v skalnom brale pri vchodoch do Mosnickej jaskyne vrstvy gutensteinskych vapencov maju
smer 108° so sklonom 20° na SSV, v zapadnej Gasti Kanalovej chodbe pred Strbinou (medzi
meracskymi bodmi €. 27 a 28) smer 45° so sklonom 23° na SZ (Droppa, 1950; Panos, 1952).

MORFOLOGICKE TVARY INDIKUJUCE VZNIK A VYVOJ JASKYNE

Na viacerych miestach jaskyne sa zachovali korézne ovalne skalné tvary vymodelova-
né pradiacou vodou (v Hlavnej chodbe, bo¢nej chodbe vediicej od Modrého jazierka, Ca-
rovnej chodbe, ako aj na Hornom poschodi). Lastirovité jamky (angl. scallops) vo Vstup-
nej chodbe potvrdzujii smer prudenia vody od terajSieho vchodu dovnutra jaskyne (obr. 2
v Bella a Urata, 2002). O tomto smere prudenia vody pisal uz Panos (1952). Pévodne roz-
siahlejsie vstupné Casti jaskyne boli odstranené svahovymi procesmi pri zahlbovani Sko-
kovej dolinky (teraj$imi vchodmi jaskyna tisti na povrch priamo v skalnom brale).

Prvotné kordzne dutiny boli vytvorené vo freatickej zone. Postupne sarozsirili do podoby
freatickych rarovitych chodieb, miestami so stropnymi hrncami a nepravidelnymi
dierovitymi vyhibeninami (obr. 5 v Bella a Urata, 2002). Panos (1952) poukazuje v Chodbe
trosiek na zvysky dvoch rovnobeznych stropnych koryt, oddelenych ostrym skalnym
rebrom. Morfologia freatickych chodieb bola dotvorend v plytkej freatickej zone pocas
poklesévania vodnej hladiny a nasledne vo vadoéznej zéne.
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Obr. 4. Uzky vadézny podlahovy kanél zahibeny pod vrchnou freatickou ovalnou &astou chodby:
A, B — Kanalova chodba, C — Puklinova chodba. Foto: P. Bella

Fig. 4. Narrow vadose floor channel deepened under the upper phreatic oval part of the passage:
A, B — Kanalova chodba Passage, C — Puklinova chodba Passage. Photo: P. Bella

Na fazy stagnacie hladiny podzemnej vody poukazuju hladinové zarezy vyhibené
do skalnych stien v puklinovej chodbe pri Rotunde, Chodbe trosiek i Kanalovej chodbe
(obr. 4, 6 a 7 v Bella a Urata, 2002). Morfostratigraficky, bo¢né zarezy na oboch stranich
Kanalovej chodby boli vytvorené v Gase pred uz§im vaddéznym kanalovitym zahibenim
jej podlahy. Skalné pendanty visiace zo spodného okraja stien Hlinenej chodby su mierne
kordzne remodelované do urovne povrchu zvlhéenych jemnozrnnych sedimentov, ktoré
povodne vo vacsej hrubke pokryvali jej podlahu. Na byvalu vacsiu hriibku jemnozrnnych
sedimentov v Chodbe trosiek (a tym pravdepodobne aj v celej Hlavnej chodbe) poukazuju aj
drobné korézne jamkovité vyhibeniny na skalnej stene pod boénym ovalnym (korytovitym)
zarezom, ktoré vznikli na kontakte vapencov s vlhkymi sedimentmi. Jemnozrnné
sedimenty sa usadzovali na podlahe Hlavnej chodby, mierne sklonenej na juhovychod
smerom k Rotunde (pozri Droppa, 1950; obr. 5). V sonde vykopanej v severozapadne;j Casti
Hlinenej chodby ich hrubka presahuje 1 m (pozri Bonova et al., 2014).

Vodnym tokom s volnou hladinou sa zahibila podlaha Kanalovej a Carovnej chodby,
¢oho vysledkom st podlahové vaddzne meandrovité zarezy (obr. 4A a B). V tejto stivislosti
Droppa (1950) spomina 1 m hlboky a 0,4 m Siroky podlahovy kanal v strede Kanalove;j
chodby. Kombinovany freaticko-vadozny (,,kl'iCovity) priecny profil chodby (uzsi va-
dézny kanalovity, resp. meandrovity zarez pod hornou freatickou ovalnou ¢ast'ou chodby)
vidiet aj v strednej ¢asti Puklinovej chodby (Bella a Urata, 2022; obr. 4C). Morfostratigra-
ficky poukazuje na dvojfazové vytvaranie chodby odvrchu nadol.

Vo vaddznej faze vyvoja jaskyne sa koréziou spdsobenou zrazkovymi vodami, presa-
kujucimi a stekajticimi pozdiz strmych tektonickych portch v Puklinovej chodbe, vymo-
delovali rovnobezné zl'abovité Skrapy (Droppa, 1950; Panos, 1952; Bella a Urata, 2002).
Droppa (1950) dalej spomina koryta hlboké 0,5 az 0,8 m a §iroké 0,2 az 0,5 m, ktoré vyhi-
bil silny prad vody stekajuci po stene jaskyne z povrchu. V hornej ¢asti Puklinovej chodby
(medzi mera¢skymi bodmi ¢. 8 a 9) sa stekajtiicou vodou vytvorili Zliabky Siroké 2 az 8 cm
a hlboké 2 az 3 cm, oddelené skalnymi hrebienkami (Droppa, 1950; Panos, 1952). Niektoré
Casti jaskyne sa remodelovali skalnym riatenim, najmé Zbojnicka sieni s prilahlou ¢astou
Puklinovej chodby a tisek pred Strbinou. Na podlahe Chodby trosiek s polamané stalag-
mity, ktorych priemer dosahuje az 0,8 m. Zavrtovité depresie v Zbojnickej sieni a Hli-
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Fig. 5. Main development stages of the Mo$nicka jaskyiia Cave and the neighbouring Medvedia jaskyna Cave (I—V, see Tab. 1; | —phreatic phase, 2 — epiphreatic

Obr. 5. Hlavné s§tadia vyvoja Mosnickej jaskyne a susednej Medvedej jaskyne (I — V, pozri tab. 1; 1 — freaticka faza, 2 — epifreaticka faza, 3 — vadozna faza;
phase, 3 — vadose phase; side projection compiled based on the map of A. Droppa from 1949).

boc¢ny priemet zostaveny na zaklade mapy A. Droppu z roku 1949).
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nenej chodbe, ako aj poklesnuté Casti
podlahy v Chodbe trosiek, poukazuju na
existenciu nizsie polozenych Casti jasky-
ne. Na dne Hlinenej chodby je misovity
elipsovity zavrt s rozmermi 3,2 X 2.4 m
a hlboky 1,15 m (Droppa, 1950; Panos,
1952).

PROBLEMATIKA GENEZY
JASKYNE

Droppa (1950) predpoklada, ze Mos-
nicku jaskynu vytvarali vody, ktoré pri
vacsich zrazkach z povrchu vtekali do
vapencového podzemia pozdiz zvicse-
nych tektonickych puklin. Nepredpo-
klada, Ze by jaskynou tiekol staly vodny
tok. Usudzuje, Ze vodny prud tiekol od
terajSiecho vchodu Vstupnou chodbou,
Zbojnickou sienou a Puklinovou chod-
bou, odkial’ najskor odtekal §trbinou na
jej konci, neskér 3 m hlbokou studiou
a nakoniec zavrtom v Zbojnickej sieni.
Druhy prud vody tidajne pritekal k Mod-
rému jazierku a rurovitou chodbou ustil
do Kanalovej chodby, kde sa tidajne roz-
delil na dve ramena — jeden prud tiekol
smerom do Kamennej chodby, Hline-
nej chodby a cez Chodbu trosiek az do
Rotundy (podlaha Hlavnej chodby je
mierne sklonena na juhovychod, obr. 5),
druhy prad opaénym smerom k Strbine
(Panos, 1952 ju nazyva ,,Strbina A. Kra-
la*) a cez fiu do Carovnej chodby. Usu-
dzuje, Ze prachovité Castice jemnozrn-
nych sedimentov, ktoré obsahuju velmi
malo zaoblené zrna kremena, biotitu,
chloritu, amfibolu a niektorych d’alsich
mineralov, boli nad jaskyfiu transporto-
vané eolicky z denudovaného nizkotat-
ranského krystalinika (na zéklade zrni-
tostnych analyz univ. prof. Josefa Pelis-
ka). Do jaskyne boli splavené dazdovou
vodou cez pukliny a kominy.

Rovnako o vytvarani Mos$nickej jas-
kyne pise Pano$§ (1952). Podotyka, zZe
hlavnym ¢initelom, ktory sa podielal
na jej vytvarani, bol vodny prud (avsak
nie trvaly) tectci od terajSieho vchodu
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Obr. 6. Vyskova poloha Mosnickej jaskyne, Augustovej jaskyne a povrchového rieciska v krasovej
Casti doliny Mosnica (podla Bellu, 1985a, 1988; upravené).

Fig. 6. Altitude position of the Mosnicka jaskyna Cave, Augustova jaskyna Cave and surface river
bed in the karst part of the Mosnica Valley (after Bella, 1985a, 1988; modified).

Vstupnou chodbou, Zbojnickou sieniou a Puklinovou chodbou. Pritom uvadza tie isté vy-
sledky zrnitostnych analyz jemnozrnnych jaskynnych sedimentov od J. Peliska ako Drop-
pa (1950). Usudzujuc, Ze jaskytiu vytvorili obéasné vody, ktoré stekali z vysSej Casti svahu
budovanej dolomitmi, navySe opisuje zavrtovité depresie (trativody) usporiadané v dvoch
radoch. Ich plytké zvysky (upchaté trativody) sa zachovali na miernejSom svahu nad jasky-
nu (povyse horného okraja skalného brala Skok). Kym z jedného radu trativodov vody ste-
kali do Puklinovej chodby, z druhého radu (leZiaceho severozapadne) do chodby terajsicho
Modrého jazierka. V stucasnosti obCasny potdc¢ik preteka cez skalné bralo Skok v najviac
zahibenej ¢asti Skokovej dolinky, pric¢om vytvara vodopad juzne od vehodov do Mognic-
kej jaskyne, nad previsom pri jaskyni S-5 (Bella, 1985a, 1988).

Droppa (1973) povazuje Mosnicku jaskynu za puklinovo-korozivnu jaskyinu. Mitter
(1983) na zaklade miestami vyskytujlcich sa ovalnych tvarov piSe, Ze MosSnicka jaskyna
pravdepodobne predstavuje byvala rie¢nu jaskynu. Nasved¢uju tomu rirovité a meandro-
vité tvary viacerych chodieb. Bella (1988), ako aj Bella a Urata (2002) predpokladaju, ze
na jej vytvarani sa podiel’ali vody alochtonneho paleotoku Mosnice. Ned’aleko od vchodu
do Mosnickej jaskyne, severozapadnym smerom za sutinovym kuzelom, sa pod skalnou
stenou nachadza Medvedia jaskyna (1045 m n. m.), ktorej klenbovité az ovalne tvary takis-
to poukazuju na byvali rieénu modelaciu (Bella, 1985a, 1988).

Na zaklade vyskumu tazkych mineralov Bonova et al. (2011, 2014) usudzuju, ze zbernii
oblast’ paleotoku, ktory naplavil sedimenty do Mosnickej jaskyne, budovali najmad magma-
tické a metamorfované horniny krystalinika — granitoidy, ruly a amfibolity (takuto zdrojo-
vu oblast’ alochtonnych sedimentov uvadza aj Droppa, 1950; avsak uvazuje o ich eolickom
transporte nad jaskyiiu). Cast’ alochtonneho materialu zrejme pochadza zo siliciklastik
spodnotriasového luznanského stuvrstvia. V stvislosti s hlavnym prinosom sedimentov
z juhu navySe poznamenavaji, Ze v sucasnosti metamorfity vystupuji na povrch az za
hlavnym hrebeniom Nizkych Tatier, na ich juznom svahu (pozri Biely et al. 1992, 1997).

Morfologia Puklinovej chodby (bez dominacie rurovitych tvarov), ako aj lastarovité
jamky indikujuce smer prudenia byvalych vod od vchodu smerom dovnutra jaskyne na-
sved&ujt, ze do jej podzemia mohli pozdiz vyraznych strmych tektonickych portch in-
jektovat’ vody z povrchového paleorie¢iska Mos$nice, najmé poc¢as vysSich vodnych stavov
alebo zaplav (nie hlavny tok, ktory by z povrchu do jej podzemia transportoval hrubsie
alochtonne sedimenty). Dolina Mognica bola v tomto ase menej zahiben4 a podstatne
Sirsia ako v sucasnosti (vzhl'adom na dlhSie obdobie tektonického pokoja alebo vyrazné-
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Obr. 7. Zjednodu$eny nakres vy$kovej polohy predkvartérnych horizontalnych jaskyt (alebo ¢asti jaskyii) a hlavnych povrchovych rie¢isk v dolindch Deménovskych
vrchov na severnej strane Nizkych Tatier (spracované z udajov Droppu, 1972; Hipmana, 1973; Bellu, 1985a, 1988; Mittera, 1985; Bellu a Holubka, 1993; Hochmutha,

1998b, 2000; Orvosa, 2005 a Hericha, 2021).

Fig. 7. Simplified sketch of the altitude position of pre-Quaternary horizontal caves (or cave parts) and main surface river beds in the valleys of the Deméinovské

vrchy Hills on the northern side of the Nizke Tatry Mountains (compiled from data of Droppa, 1972; Hipman, 1973; Bella, 1985a, 1988; Mitter, 1985; Bella and

Holubek, 1993; Hochmuth, 1998b, 2000; Orvos, 2005 and Herich, 2021).



ho spomalenia tektonického vyzdvihu bola rozsirena podrezavanim svahov paleotokom
Mosnice, meandrujicim, resp. postranne prekladajicim svoje rie¢isko). Mosnicka jaskyna
mala povodne vicsiu dizku, ¢ast jej byvalej vstupnej &asti (pred teraj$im spodnym i hor-
nym vchodom) bola odstranena ritenim a svahovymi procesmi pri zahlbovani Skokovej
dolinky. Podl'a Panosa (1952) sa pred teraj§im vchodom nachadzal priestranny jaskynny
dém, z ktorého do viacerych stran vybiehali puklinové chodby (v sucasnosti tu po iom
zostal Siroky skalny amfiteater).

V st¢asnosti sa ¢ast’ alochtonnych vod Mosnice ponara do podzemia na hornom okraji
tiesnavy Vrata vo vyske 820 m n. m. (Droppa, 1950; Panos, 1952; Bella, 1988, 1991), asi
120 m severnejsie od ustia bo¢nej Skokovej dolinky a asi 550 m zzs. smerom od teraj$ich
vchodov do Mosnickej jaskyne. Z minulosti st zname pripady, ked’ sa do podzemia stracal
cely tok Mosnice — pred upravou cesty v najuzsej Casti tiesfiavy a GplnejSim zanesenim
ponorov rie¢nymi sedimentmi (Droppa, 1950; Panos, 1952).

HLAVNE STADIA VYVOJA JASKYNE

Mosnicka jaskyna sa vytvarala postupne zhora nadol vo viacerych stadiach (tabul’ka 1,
obr. 5). NajstarSia je najvyssie polozena Groven tzv. Horného poschodia. Nasledne sa
zacala vytvarat' nizSie poloZzena Vstupna chodba a Zbojnicka siefi, odkial’ vody dalej
tiekli do Puklinovej chodby. Vody prudiace od teraj$ej Vstupnej chodby sa pravdepodobne
miesali s autochténnymi vodami, ktoré ob&asne stekali do podzemia pozdiZ strmych
tektonickych portich z hornej &asti dolinky zahibenej do menej rozpustnych dolomitov
(pozri Panos, 1952). Morfologia Puklinovej chodby (medzi mera¢skymi bodmi €. 7 az 9)
indikuje dvojfazovy freaticko-vaddzny vyvoj, jej podlaha predstavuje spodna vyvojovi
uroven jaskyne. Vo freatickych podmienkach sa vytvarali aj chodby v severozapadnej Casti
jaskyne. V tseku medzi Rotundou a Kanalovou chodbou vznikla pomerne Siroka Hlavna
chodba. Takisto spomenuty kombinovany freaticko-vadézny prie¢ny profil Kanalovej
chodby je vysledkom dvojfazového vyvoja severozapadného useku spodnej urovne. Horna
Cast’ Kanalovej chodby i prilahlych chodieb sa vytvarala vo freatickej zone, po poklese
erdznej bazy sa podlaha Kanalovej chodby prehibila. Casti jaskyne od studiiovitého stupiia
po Rotundu mohli byt znizenymi freatickymi kolenami medzi koncom Puklinovej chodby
a Hlavnou chodbou (vtedy s menej zahibenou podlahou).

Po poklese hladiny podzemnej vody sa chodby v severozapadnej Casti jaskyne
sCasti remodelovali prudiacou, miestami aj stagnujiicou vodou. Jemnozrnné sedimenty
v Hlinenej chodbe maju normalnu polaritu a usadzovali sa pravdepodobne pocas epochy
Gauss pred 2,581 az 3,580 mil. rokov (Bosak et al., 2004; Kadlec et al., 2004).

Zavrtovité dno Zbojnickej siene, ako aj prahovité znizeniny na podlahe juznej Casti
Puklinovej chodby, poukazujii na byvaly odtok vody do nizsich Casti skrasovateného
podzemia (Droppa, 1950; Panos, 1952). Po zniZeni eréznej bazy sa zacali vytvarat
nizsie polozené, doteraz nezname jaskynné chodby, ktorych existenciu indikuji zavrty
a znizeniny v Hlavnej chodbe. Voda do nich vtekala aj cez Sikmu klesajucu kanalovita
chodbu (pri mera¢skom bode ¢. 13) pod studnovitym stupfiom severne od Puklinovej
chodby. S predpokladanou existenciou niz$ie poloZenych, doteraz neznamych dutin byvalej
krasovej drendze pravdepodobne suvisi aj Medvedia jaskyna, ktord sa nachadza takisto
v Skokovej dolinke severozapadne od vchodov do Mosnickej jaskyne (vchod vo vyske
1045 m n. m., obr. 1). Znama je v dizke 15 m (Droppa, 1973; Bella, 1985a, 1988).
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Tabulka 1. Hlavné vyvojové fazy Mosnickej jaskyne (doplnené v nadvéznosti na Droppu, 1950;
Panosa, 1952; Bellu a Uratu, 2002).

Table 1. Main development phases of the Mosnicka jaskyna Cave (supplemented following Droppa,
1950; Panos 1952; Bella and Urata, 2002).

Stadia vyvoja jaskyne viaZuce
sa na byvalé subhorizontalne Zodpovedajuce ¢asti jaskyne, zakladné morfologické
prudenie, resp. hladinu a sedimentologické znaky

podzemnej vody

horizontélna ovéalna chodba hornej Grovne

! freatickd modeldcia (Horné poschodie podl’a Droppu, 1950)

vrchnd subhorizontalna ovalna ¢ast’ chodby

v useku Zbojnicka siefi — stredna ¢ast’ Puklinovej chodby —
bo¢na slepa chodba otacajica sa na zapad (za mera¢skym
bodom ¢. 8), bo¢na chodba vedica od Modrého jazierka,
vrchna subhorizontalna ovalna ast’ Kanalovej a Carovnej
chodby, prvotna drendz Hlavnej chodby

spodna subhorizontalna kanalovita ¢ast’ chodby

v useku Vstupna chodba — Zbojnicka sieni — Puklinova chodba
/ lastarovité jamky (angl. scallops) indikuju pradenie byvalych
vdd od vchodu dovnutra jaskyne, zahlbovanie prvotnej drenaze
Hlavnej chodby, meandrovity zarez do skalnej podlahy
Kanalovej chodby — vytvaranie spodnej Girovne jaskyne
hladinové stenové zarezy pri sifonovitom useku

(pri meracskych bodoch €. 12 a 13) medzi kanalom
pokracujiicim z Puklinovej chodby a Hlavnou chodbou, finalne
zahibenie podlahy Hlavnej chodby

I akumulacia jemnozrnnych sedimentov na podlahe Hlavne;j
chodby, pozdiz ich povrchu sa vytvoril hladinovy zarez

(v juhovychodnej ¢asti Hlavnej chodby zvanej Chodba trosiek)
7Pabovité prehibenie podlahy Kanalovej chodby, odplavovanie
jemnozrnnych sedimentov z Hlavnej chodby

freaticka modelacia

II

vaddzna modelacia

epifreatickd modelacia

vadozna modelacia

vytvaranie freatickych dutin/kanélov tesne pod Hlavnou
IV | freatickd modelacia chodbou => vytvaranie zavrtov, resp. poklesovych depresii
v miestach destabilizovanej podlahy

V | freatickd modelacia nizsie leziaca Medvedia jaskyna

MORFOGENETICKA TYPOLOGIA

Mosnicka jaskyna predstavuje viaciroviiovi jaskyiu. Jej horizontalne chodby lezia
v troch vyskovych trovniach vo vyske 1065, 1060 a 1055 m n. m. Najmé najdlhsia spodna
urovenn morfologicky zodpoveda idedlnym horizontdlnym jaskyniam (v zmysle Forda,
1977,2000, resp. Forda a Ewersa, 1978). Vyvoj jaskyne, najmé jej spodnej urovne, sa viazal
na dlhodobejsie stabilizovanu er6znu bazu v paleodoline Mosnice (prevazna Cast’ jaskyne
sa tiahne severozapadnym smerom, takmer paralelne s prislusnym tsekom dna doliny).
Horizontélny, resp. mierne skloneny pozdizny priebeh tiroviiovych usekov jaskyne nie je
podmieneny litologicky ani Struktarne. Okrem chodby klesajucej od Modrého jazierka
do Kanalovej chodby, jaskynné chodby nesleduji sklon vrstiev gutensteinskych vapencov.
Tie majt prevazne sklon 20° na SSV, avsak v severozapadnej Casti jaskyne maju sklon 23°
na SZ (Droppa, 1950; Panos, 1952).
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Na viacerych miestach jaskyne st morfologické indicie (Sikmé odtokové kandly,
zavrtovité depresie), ze pod podlahami chodieb st doteraz nezname jaskynné dutiny.
Sikmé klesajuca kanalovita chodba (pri meraskom bode ¢. 13) na najhlbSom mieste
jaskyne a d’alsie odtokové kanaly vytvorené vodnymi pradmi, ktoré po zniZeni erdznej
bazy stekali z hlavnej chodby nadol do nizsie poloZenych drenaznych trubic, pripominaju
tzv. undercaptures (Ford, 1965; Ford a Williams, 2007), resp. soutirages (Hauselmann
et al., 2003).

V porovnani s Augustovou jaskynou, leziacou na opa¢nom svahu doliny Mosnica
vo vyske 874 az 895 m n. m. (oproti ustiu Skokovej dolinky), je Mos§nicka jaskyna podstatne
horizontalnej$ia a samozrejme starsia, predkvartérna. Augustova jaskya, ktorej dizka je
225 m a vertikalne rozpétie 21 m, predstavuje prevazne sluckovitii (kolenovitu) freaticku
jaskynu (v zmysle Forda, 1977, 2000, resp. Forda a Ewersa, 1978) vo vyske okolo 45 m
nad teraj$im dnom doliny, s oscilaciami kolenovitych ohybov chodieb v rozsahu 5 az
7 m (obr. 6). V prekopavanom sifone, vedicom do juznej Casti jaskyne, sa nasli mensie
okruhliaky a kremity piesok. Tie jednoznaéne potvrdzuji, ze Augustovu jaskynu vytvorili
byvalé ponorné vody Mosnice pritekajlice z juznej, nekrasovej asti doliny, pravdepodobne
v strednom alebo skorom pleistocéne (Bella, 1986, 1988).

IMPLIKACIE A DISKUSIA K VYVOJU
RELIEFU OKOLITEHO UZEMIA

Vzhladom na vyskytujuce sa skalné tvary morfologicky indikujuce byvaly podzemny
vodny tok a vyrazne prevladajiici horizontalny pozdizny profil podzemnych priestorov
Bella (1988, 2001) povazuje Mosnicku jaskynu za inaktivnu rieéne modelovant, vytvorent
pocas tektonického pokoja. Svojou vyskovou poziciou v ramci reliéfu okolitého izemia
nasvedcuje, Ze sa mohla vytvarat’ v Case, ked’ sa na severnej strane Nizkych Tatier formoval
plana¢ny (zarovnany) povrch, ktorého zvysky st v suc¢asnosti vo vyske okolo 1000 m n. m.
(obr. 7).

V ramci ststavy zarovnanych povrchov, ktoré Dinev (1942) vy¢lenil v ramci Central-
nych Zapadnych Karpat, podl'a Droppu (1972) tieto zvysky vyskovou polohou prislicha-
ji denuda¢nému niveau N, (1000 — 1200 m n. m.) zo skorého (starého) pliocénu (pozri
tiez Mazur, 1964, str. 112). Droppa (1972, str. 19) navySe poukazuje na zvysky ,,svaho-
vych odpocinkov* a mensSich plosin po stranach Deménovskej doliny z pliocénu, takisto
vo vyske okolo 1000 m n. m. Pritom predpoklada, Ze alochtonne Strky splavené do jasky-
ne Okno (najvyssie polozenej jaskynnej urovne) pod ,,svahovym odpocinkom* su pleis-
tocénne, avSak samotna tiroviiova horizontalna chodba sa vytvarala uz koncom pliocénu.
Podla Dineva (1942) sa v neskorom (mladSom) pliocéne formoval plana¢ny povrch N
(750 — 850 m n. m.).

V kontexte neskorsich pohl'adov na denuda¢nu chronolégiu Zapadnych Karpat (Luk-
nis, 1962, 1964; Mazur, 1963, 1964; Mazur a Cinéura, 1975; Minar et al., 2004 a dal3i)
by denuda¢né niveau N, vy8kovou poziciou mohlo zodpovedat’ podstredohorskej rovni
(Minar et al., 2004), resp. pedimentu ,,foothills* (Zuchiewicz, 2011) a spomenuté ,,svahové
odpocinky®, resp. denudacné niveau , neskoro pliocénnej porie¢nej rovni. DoterajSie po-
zorovania nasved¢uju, Ze v Deménovskych vrchoch sa zvysky stredohorskej rovne zacho-
vali vo vyske 1400 — 1450 m n. m., podstredohorskej rovne vo vyske 1225 — 1250 m n. m.
a porie¢nej rovne vo vyske okolo 1000 m n. m. (Droppa, 1972; Bella, 2002). V prilahlej
Casti medzihorskej Liptovskej kotliny sa k porieénej rovni prirad’uju Siroké chrbty pa-
horkatiny vo vyske okolo 720 — 670 m n. m. (Droppa, 1964; Skvar&ek, 1968), ktoré Vita-
sek (1932) a Dinev (1942) povazovali za zvysky predpleistocénneho dna kotliny. Vitovi¢
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a Minar (2018) zvysky porie¢nej rovne v Liptovskej kotline oznacuju ako plosinova terasa
(podla Mazurovej, 1973, 1978).

Orvos a OrvoSova (1996) pri paralelizovani jaskynnych trovni s rienymi terasami
Véahu radia Mosnicku jaskynu k terase T-XIa (relativna vySka 220 az 240 m), ktora
prisliicha epoche reuverian A severozapadoeurdpskej sustavy klimatickych stadii a epoche
villafranchian stredomorskych plazovych stupiiov (vek jaskyn priradenych k tejto terase
odhaduju na 3,2 az 2,5 mil. rokov; zodpoveda piacenzianu, resp. neskorému pliocénu
platnej medzinarodnej chronostratigrafickej tabulky). Tomu zodpovedaji vysledky
paleomegnetického vyskumu jemnozrnnych sedimentov v Hlinenej chodbe Mosnicke;j
jaskyne, ktoré sa pravdepodobne usadzovali pred 2,581 az 3,580 mil. rokov (Bosak
et al., 2004; Kadlec et al., 2004). Predpokladany predkvartérny vek Mosnickej jaskyne,
dokonca starsi ako neskory pliocén, nepriamo potvrdzuju aj prvé vysledky datovania veku
pochovania alochtonnych rieénych $trkov (pomocou kozmogénnych nuklidov °Be and
A1) z jaskyne Okno vytvorenej na pravej strane Deminovskej doliny (obr. 7). Do jej
hlavnej vyvojovej urovne, ktora sa nachadza v relativnej vyske 147 m nad terajSim dnom
doliny (Droppa, 1972; nadmorskou vySkou asi 145 m niz8ie ako spodna ¢ast’ Mosnicke;j
jaskyne), boli splavené z povrchu byvalym tokom Deménovky v neskorom pliocéne (Bella,
2017). V porovnani s Mosnickou jaskyiniou, v Demédnovskej doline v takmer identicke;j
nadmorskej vyske (1058 az 1065 m) lezi Jaskyna pod Stoddlkou (Herich, 2021).

V ramci najnovsej denudacnej chronologie Zapadnych Karpat sa porie¢na roven
zadlenuje do skorého, resp. spodného pleistocénu (Zuchiewicz, 2011; Vitovi¢ a Minar,
2018; Vitovic et al., 2021) alebo do neskorého pliocénu az skorého pleistocénu (Minar et al.,
2004; Sujan et al., 2021). Uz predtym Cinéura (1967) poukazal, Ze sa vytvarala v neskorom
pliocéne az skorom pleistocéne. Na juznom okraji Zapadnych Karpat sa v jaskynnom
systéme Domica-Baradla a prilahlej ¢asti doliny Bodvy datovali dve planaéné fazy
vyvoja reliéfu (zodpovedajlice jaskynnym trovniam a pedimentom) zo stredného pliocénu
a star$ieho pleistocénu, ktoré pravdepodobne prislichaju pedimentu ,,foothills* (v zmysle
Zuchiewicza, 2011) a poriecnej rovni (Bella et al., 2019). V juznej ¢asti Slovenského raja
sa na najrozsiahlej$ej vyvojovej Grovni Dobsinsko-stratenského jaskynného systému
datovali vrchnopliocénne alochtonne Strky, takisto pomocou kozmogénnych nuklidov
(Bella et al., 2014). Ked’Ze ide o dostatoéne reprezentativne jaskynné tirovne Zapadnych
Karpat, na zaklade tychto idajov treba uvazovat’ o neskoro pliocénnej i skoro pleistocénne;j
faze planacie reliéfu. Vzhladom na zvySky pedimentu, resp. zmiernenia sklonu svahov
v Demanovskej i Janskej doline vo vyskach 1225 az 1250 m n. m. (Bella, 2002), hlavna
horizontalna chodba Mosnickej jaskyne lezi nizsie asi o 200 m (obr. 7). Jaskynné tirovne
v Demanovskych vrchoch (v Deménovskej a Janskej doline), ktoré su nizSie poloZzené
ako Mosnicka jaskyna, sa koreluji s vyvojom kvartérnych rieénych teras (Droppa, 1966,
1972, 1995; Orvos a Orvosova, 1996; Hochmuth, 1998a, 2000; Bella et al., 2011). Novsie
vyskumy vSak nasvedCuju, Zze aj niektoré tamojSie vysoko polozené jaskynné urovne,
ktoré st v nizSej nadmorskej vyske ako Mosnicka jaskyna, st predkvartérne (Bella,
2017). Mosnicka poukazuje na fazu prerusenia, resp. spomalenia zahlbovania rie¢nej
siete a planacie reliéfu v centralnej ¢asti Zapadnych Karpat najneskor v skorom pliocéne
(zanclean), pripadne v star§om obdobi.

ZAVER

Horizontalnym priebehom a polohou vo vyske 1050 — 1065 m n. m. je Mosnicka jas-
kyna dolezita z hladiska rekonstrukcie predkvartérneho vyvoja reliéfu na severnej strane
Nizkych Tatier, mozno aj v SirSom okoli. Vytvarala sa pradiacou a stagnujicou vodou
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v nadvéznosti na ustalent er6znu bazu pocas tektonického pokoja alebo vyrazného spo-
malenia tektonického vyzdvihu, jej horizontalne useky nie st litologicky ani $truktirne
podmienené. Preto ju v ramci rekonstrukcie predkvartérneho vyvoja reliéfu mozno pova-
zovat’ za jeden z geomorfologickych markerov suvisiacich s planaciou reliéfu na povrchu
pred neskorym pliocénom (v porovnani s polohou jaskynnych trovni v susednej Dema-
novskej doline, ktoré boli vytvorené v neskorom pliocéne). Svojim rozsahom i morfologiou
vSak nedosahuje vypovednost, resp. reprezentativnost’ mladsich a typickejsSich jaskynnych
urovni v Zapadnych Karpatoch (pozri Bella, 2017).

Tato praca bola podporovand vedeckym grantovym projektom VEGA ¢. 1/0146/19.
Za cenné rady a pripomienky d’akujem recenzentom prof. RNDr. Pavlovi Bosakovi, DrSc.,
a prof. RNDr. Jozefovi Minarovi, CSc.
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A. Laény, P. Magdolen, L. Dusekova: Morphometric characteristics of dolines of the Borinka
Karst in the Malé Karpaty Mts.

Abstract: Borinka Karst, the typical contact type of karst, is one of the eight karst areas located in
the Malé Karpaty Mts. (western Slovakia). Several parameters of 44 dolines were measured in this
area. Three significant characteristics of the Borinka Karst differentiate it from other karst areas of
the Malé Karpaty Mts.: (1) occurrences of dissolution dolines and alluvial streamsink dolines at the
direct contact with the crystalline basement; (2) clusters of solution dolines along tectonic lines; and
(3) anthropogenic pits, which number is higher than this of regular dolines: lime pits, pits after burning
charcoal, various pits created to verify rock types by the local population.

Key words: doline typology, morphometric analysis, contact karst, anthropogenic impact, Borinka
Karst, Malé Karpaty Mts.

UvoD

Zavrty v Malych Karpatoch sa vyskytuju vo vSetkych rozsiahlejsich krasovych izemiach
(Borinsky, Cachticky, Dobrovodsky, Kuchynsko-oresansky, Plavecky kras, Cajlansky a Smo-
lenicky kras). Doposial’ bolo v Malych Karpatoch, mimo Borinského krasu, zaznamenanych
605 zavrtov (Lacny et al., 2022). Borinsky kras bol uz niekol’kokrat detailne opisany, avsak
presné spracovanie zavrtov az doteraz chybalo, najmi vo vztahu k datam potrebnym na
morfometrick( analyzu, ¢i v kontexte litologie a tektoniky. Nas prispevok obsahuje prehl'ad
o doteraz vykonanych speleologickych pracach nadviazanych na zavrty v danej oblasti, ktoré
vykonali ¢lenovia Slovenskej speleologickej spolo¢nosti a ich predchodcovia.

VYMEDZENIE SKUMANEHO UZEMIA

Borinsky kras (v minulosti sa pouzival tiez nazov Pajstinsky kras; d’alej BK) sa na-
chadza v juhozapadnej ¢asti pohoria Malé Karpaty na mezozoickych vapencoch borinskej
jednotky (Plasienka, 1999). Tie vystupuju hlavne po oboch stranach Stupavského potoka,
prameniaceho pod kétou Konské hlavy (653 m) a d’alej tec¢ticeho udolim Prepadlé subsek-
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ventne s osou pohoria, nez sa nad obcou Borinka sto¢i na severozapad a pokracuje v na
Stupavu. Stupavsky potok prerezava borinské vapence v ¢asti doliny pod kdtou Banské a na
nekrasové podlozie sa dostava pri osade Medené Hamre. Hoci po stranach potoka miestami
vystupuji nekrasové slieovce ¢i pieskovce, v zaujme celistvosti izemia ozna¢eného ako
BK, zahtnaju sa don oba svahy potoka az po hreben, resp. po ostry kontakt s granitoidmi.
Zapadnt hranicu tak tvori linia priblizne vymedzena kétami Banské (531 m), Ostrovec
(468 m), Kozlisko (537 m), Stary hrad (370 m) a vychodnu hranicu tvoria koty Vrch (556 m),
Somar (649 m), Volhovisko (587 m) Okopanec (518 m) a d’alej kontakt s granitoidmi. Toto
uzemie obsahuje na oboch stranach udolia plosne vel’ky rozsah nekrasovych hornin borin-
skej jednotky (vid’ v podrobnej geologickej mape Polaka et al., 2011). Skrasovatené vapence
tiez tvoria ostrovéeky aj mimo toto izemie a krasové javy su opisané aj vo vychodnej Casti
masivu Somara, kde st borinské vapence prekryté nekrasovejucimi brekciami a na povrch
vystupuju len v plosne minimalnom okne v okoli Limbasskej vyvieracky. Plocha ohrani¢ena
uvedenymi kétami ma plochu 26,3 km? (obr. 1).

Podkladové mapy dostupné na (Base ma'ps available at): https://
tofetn f S A e

Zdroj produktov LLS (Source of DTM): UGKK SR ® Geadeticky a
kartograficky ustav Bratislava

« zavity (dolines)
[ hranica krasu (boundary of the karst area)

Obr. 1. Situaéna mapa s vyznacenim zavrtov a hranice krasového tzemia.
Fig. 1. Location map with marking of dolines and boundary of the karst area.

PREHLAD DOTERAJSICH PRAC

Geomorfologického vyskumu tizemia sa dotykaji prace Danesa (1931), Hromadku (1935)
a Urbanka (1966), ktoré obsahuju poznatky o vyvoji pohoria, najma makroforiem reliéfu
(zarovnané povrchy). Monotematicky je BK komplexne spracovany Prikrylom (1959), kde st
zvlast opisané aj krasové javy a st spomenuté zavrty na Ostrovci v odhadovanom pocte 50
(pozn. nasim vyskumom sa zistilo, ze ¢ast’ opisovanych zavrtov si jamy po antropogénne;j
¢innosti). Vyznacené su aj zavrty na Okopanci a aj najvacsi zavrt v dolinke v zdpadnom svahu
Okopanca (VI¢ie jamy). Prikryl (1959) opisuje aj jaskyne, ktoré boli otvarané v ponorovych
zéavrtoch a ako zavrty sa uvadzaju aj ponory vo Vel’kom Prepadlom a tieZ depresie ponize.
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Speleologické prace z rovnakého obdobia sumarizuje prispevok Majka (1962), detailne
opisujuci otvaranie ponorového zavrtu, ktoré viedli k objavu jaskyne, dnes znamej ako
Stara garda. Majkov opis BK prevzal aj Turkota (1969); detailne opisuje otvaranie ponoru
na Podrajte. Krasové javy v BK, vratane zavrtov, opisuju Liska a Cebecauer (1977). Zvlast
vyc€lenuji naplavové zavrty v doline pod Vel’kym Prepadlym. Kubiny (1978) charakterizuje
BK z hladiska tektoniky a vel’kt dolezitost’ pripisuje ponorovému zavrtu VIcie jamy a na-
vrhuje z udolia vyrazit $t6liiu k podzemnému priemetu tohto zavrtu. Komplexny pohl'ad na
BK, vratane opisu zavrtov, prindsa Liska (1982) s tym, ze zarovnané ploSiny zodpovedajice
dolnej Casti Stupavskej doliny vystupujii o 150 — 200 m nad dno doliny. V hornom tseku
doliny morfologicky nevyrazne prechadzaju do miernych plochych strani doliny. Zarovnané
povrchy na mezozoiku mozno podla neho zaradit k stredohorskej karpatskej rovni. Vznik
zavrtov Liska (1982) zaradil do konca pleistocénu, dokazom mu bola ich periglacialna
vypli. Podzemné krasové javy v BK sumarizuje Mitter (1983), povrchové javy opisuje len
vSeobecne. Caltik (1995) opisuje kras z hl'adiska vyvoja reliéfu a krasovym javom sa venuje
okrajovo. Zo zavrtov uvadza iba Zulovy zavrt v mape geomorfologického detailu. Z novsich
prac je izemie opisané v prehl'adovom ¢lanku o krase na Slovensku (Hochmuth, 2008), ¢i
opisne uvadzané zavrty Smidom (2008), ktory sa venuje celkovo zavrtom Zapadnych Karpat.

GEOLOGICKA CHARAKTERISTIKA UZEMIA

Krasové javy st tu viazané hlavne na borinské vapence, sucast’ borinskej jednotky
infratatrika, na ktoré je nasunuté krystalinikum tatrika tvorené granitoidmi bratislavského
masivu (Plasienka, 1999; obr. 2). Borinska sukcesia sa d’alej ¢leni na marianske suvrstvie
a suvrstvia Slepého, Somara, Korenca a Prepadlého. Kras je vyvinuty v savrstvi Prepad-
1€ho, okrajovo aj v suvrstviach Korenca a Somara. V prvom suvrstvi dominuju borinské
(ballensteinské) vapence a brekciovité vapence s karbonatovymi extraklastami liasového
veku, presnejsie vymedzenie je sinemur — toark, v suvrstvi Korenca sa krasovatenie tyka
piescitych vapencov rovnakého veku a v savrstvi Somara st to masivne a brekciovité vapence
s karbonatovymi a polymiktnymi extraklastami. Do prepadlianskeho stvrstvia patria aj
polymiktné mixtitové brekcie a kremenné pieskovce, tie nekrasovateju, avSak vystupuju len
v uzsich polohach ako okrajové vrstvy. Kremence aj vapence tohto suvrstvia maju priamy
kontakt s granitoidmi, pricom zapadaji pod ne, teda krys$talinikum bratislavského masivu
je v nadloZi borinskej jednotky. Tento kontakt vyrazne napomaha tvorbe krasovych javov
a vyrazne sa prejavuje v hydrologii, ked’ sa toky pritekajtice z krystalinika na karbonaty
rychlo ponaraji do podzemia (kontaktny kras, vid’ napr. Gams, 1994; Mihevc, 1994, 2001).
Kontakt granitoidov a borinskych vapencov tvori ¢ast’ vychodnej hranice BK, inde vapence
susedia s pies¢itymi vapencami, ilovitymi bridlicami a sliefiovcami suvrstvia Korenca. V se-
vernej Casti je nezretelny kontakt so suvrstvim Somara. Hoci krasové javy vo v§eobecnosti
v tomto suvrstvi chybajt, vynimkou je zavrt BOR41. Styk suvrstvi Korenca a Prepadlého
nie je presne vymedzeny, stvrstvia lateralne vzadjomne prechadzaja. V plosne rozsiahlejSom
suvrstvi Korenca sa tieZ nachadzaju ostrovy borinskych vapencov v réznej vzdialenosti
od vyznaceného kontaktu (Plasienka, 1987).

KRASOVA HYDROLOGIA A SUVISIACE KRASOVE JAVY

Povrchové krasové javy, z nich najmé zavrty, maju spojitost’ s podzemnymi priestormi
vzniknutymi ¢innostou podzemnych vod v nadvéznosti na krasovil hydrologiu. BK odvod-
iuje Stupavsky potok. Ten v severnej ¢asti zberd vody z nekrasového podlozia medzi kdtami
Banské (531 m), Turecky vrch (538 m), Konské hlavy (653 m), Tri kamenné kopce (565 m)
a Somar (649 m). Horny tok Stupavského potoka konéi ponormi na lokalite Vel'ké (alebo
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Slepy Formation: grey clastic cherty limestones, maristones and silicates (Dogger - malm)

[ stvrstvie Somdra: polymiktné mixtitové brekcie, pieskovce a extraklastové vépence (doger — maim)
- Soméar Formation: polymict mixtite breccia, sandstones and extraclastic limestones (Dogger - Malm)
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Obr. 2. Geologicka mapa s vyznacenim zavrtov (geologickd mapa podl'a Poldka et al., 2011).
Fig. 2. Geological map with marking of dolines (geological map after Polak et al., 2011).

Lozornské) Prepadlé a vody prechadzaji podzemim pod hlavny hreben Malych Karpat
avyvieraju v Limbasskej vyvieracke na vychodnej strane pohoria. Tu napajaju Raci potok,
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ktorého povodie by preto malo zahfnat aj zberntl oblast’ opisana vyssie. Vlastny Stupavsky
potok tak za¢ina az pramenmi ponize Vel'’kého Prepadlého, priCom z lavej strany pribera pri
zvysenych stavoch obCasny tok z Nemeckej doliny. Smerom po prude prechadza potok pod
chatovou osadou Kosariska znovu na priepustné horniny, ¢o sa prejavuje sériou ponorov.
Podobne sa sprava aj d’alsi 'avostranny pritok — Ctrsky potok — ktory pri nizsich stavoch
nedosiahne Stupavsky potok pod Kosariskami, ale tiez sa ponara, zvycajne ponornou jasky-
nou P-5. Podzemné vody sa dostavaju na povrch v juznej ¢asti tidolia vyvierackou Medené
Hamre, ktora je vodarensky zachytena a sluzi ako zdroj pitnej vody pre mesto Stupava.
Podl'a povrchovej hydrologie mozno BK rozdelit’ na dva systémy, oddelené pruhom
nekrasovych hornin: (1) na hornu cast’ Velké Prepadlé-Limbasska vyvieracka (skratene
systém Prepadlé-Limbach) a (2) spodnti ¢ast’ Kosariska-Medené Hamre (vlastny Borinsky
krasovy systém; Kubiny, 1978; Mitter 1983). Hydrologicka samostatnost’ tychto dvoch
systémov bola potvrdena stopovacou skuskou v juli 1968, ked’ sa do ponoru vo Velkom
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Turecky vrch
Podkladové mapy dostupné na (Base maps available at): https://www.geoportal.sk/sk/
sluzby/mapove-sluzby/wms/wms-zbgis.html, zdroj produktov LLS (Source of DTM):
UGKK SR © Geodeticky a kartograficky ustav Bratislava
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Obr. 3. Topograficka mapa s vyznacenim vyznamnych jaskyi Borinského krasu.
Fig. 3. Topographic map with significant caves of the Borinka Karst.

145



Prepadlom aplikoval fluorescein a zafarbena voda vys$la iba v Limbasskej vyvieracke
za 33,5 — 34,5 hodin po aplikacii (Polak & Tamova, 1969).

Na Stupavsky potok v systéme Prepadlé-Limbach st priamo nadviazané vsetky tu evi-
dované jaskyne (obr. 3). V oblasti ponorov st to jaskyne povodne oznacené kodmi J-1, J-2
a P-2, ktoré boli v roku 2008 prepojené do jaskynného systému Vel'ké Prepadlé s celkovou
dizkou 1755 m a hibkou 72 m (Magdolen, 2008). Limbasska vyvieracka je ob&asna a v Sase
sucha predstavuje 16 m dlha jaskyiiu, kde sa da zostapit do hibky 9 m. Juzny krasovy
systém Kosariska-Medené Hamre obsahuje v ponornej zone pod Kosariskami jaskyiu
Sedmicka (dizka 1 025 m/hibka 63 m), Jaskyiiu trpaslikov (121 m/24 m), Silnického jas-
kynu (363 m/42 m), jaskytiu P-5 (73 m/23 m) a Jubilejnu jaskynu (496 m/68 m) ako Cast’
Borinského jaskynného systému (tvoreny jaskyniami Stara garda, Stredna garda, Majkova
jaskyna, Jubilejna jaskyna). Vo vyverovej zone je dolezita Rie¢na jaskyia so zameranou
dizkou 43 m a >100 m za pritokovym sifénom objavenym potapaémi roku 2017. Odtokovy
sifon priamo suvisi s vyvierackou Medené Hamre, ktora tvori vystupné rameno sifonu.
V blizkosti Rie¢nej jaskyne je vyznamny systém Zbojnicka jaskyna-Mastal, fosilna vyve-
rova jaskyna dlha 125 m. V svahoch hlavného tidolia Stupavského potoka a tiez v bo¢nych
dolinach sa vyskytuju dalSie fragmenty jaskyn fluvialneho pdvodu, napr. jaskyna Notre
Dame (128 m/19 m) a Trojuholnik (35 m/13 m). Celkovo je v BK znamych 49 jaskyn, z nich
su dve v sucasnosti nepristupné.

SPELEOLOGICKA CINNOST V ZAVRTOCH

Vykopové prace v zavrtoch s cielom objavit’ nové jaskyne st pomerne ¢asté a takto sa
podarilo najst’ viac vyznamnych jaskyn v stredoeurdpskom regione. V BK zacal roku 1946
so speleologickym prieskumom na dobrovolnej baze spolu so Studentmi a amatérskymi
spolupracovnikmi K. Silnicky. Zavrty vSak neotvaral. Rozsiahlejsie vykopové prace od
marca 1957 do novembra 1958 uskutoc¢nili az profesionalni speleolégovia z podniku Turis-
ta, n. p. pod vedenim J. Majka. Postupne otvorili 10 pracovisk, pri¢om druhé pracovisko
bolo na hrane zavrtu BOR44. Vykopanim sondy sa dostali do hibky 25 m, pri¢om objavili
5 menSich priestorov (Majko, 1962). Pracovisko opustili a nevyrazna sonda sa postupne
zavalovala. O zabezpecenie vstupnej Sachty betonom sa postarali ¢lenovia Oblastnej sku-
piny (OS) SSS ¢. 20, ked” v roku 1982 pod vedenim J. Slovaka vybudovali stabilny vchod
uzavrety kanalovym poklopom. Povodné druhé pracovisko dostalo pomenovanie Majkova
jaskyna. Druha etapa prieskumu zacala v roku 2006 a bola ukoncena prepojenim jaskyne
s blizkou jaskynou Starad Garda dna 12. 5. 2012. Suvislost Majkovej jaskyne so zavrtom
BOR44 vyplyva z podorysu mapy (Magdolen, 2010), kde hlavné Casti jaskyne st situované
priamo pod zavrtom.

Tretie pracovisko speleologov z podniku Turista bolo na dne bo¢ného tdolia Curskeho
potoka. Podla Prikryla (1959) sa jednalo o zavrt s priemerom 7 m, na dne ktorého sa pri
vacsich prietokoch ponaral maly vodny tok. Na tomto pracovisku dosiahla Majkova pra-
covna skupina najvicsie uspechy. Otvorili tu sondu v nespevnenej sutine, vstupni Sachtu
neskoér vydrevili a v hibke 6 m prenikli do jaskyne. Postupne v nej zostupili do hibky 75 m
(ich odhad bol 90 m), pricom objavili dva va¢sie domy a sedem mensich sieni (Majko, 1962).
Prace tu ukongéili v aprili 1958, ked’ po jarnych vodach sa v hibke 20 m zrutili vol'né bloky
a zatarasili prechod niz8ie. Po ich odchode upadla lokalita do zabudnutia, casom vydreva
prehnila a vstupna Sachta sa kompletne zavalila. Pri obnove vykopovych prac na jar roku
1990 este bolo mozné depresiu nazyvani Majkove ponory pokladat’ za zavrt s hibkou 1 m
apriemerom 4 — 5 m, zjavne poznamenany 'udskou ¢innost'ou. Po roku prac jaskyniariz OS
SSS €. 20 (neskor Speleo Bratislava) prenikli znova do vol'nych priestorov (Magdolen, 2004).

146

Vstup bol nasledne v rokoch 1991
— 1992 zabezpecéeny betonovymi
skruzami a svahy v okoli vchodu
upravené do roviny, ¢im sa stratil
charakter pdvodnej depresie,
a preto sa lokalita v stpise zavr-
tov neuvadza. Jaskyna dostala
nazov Stara garda a so svojou st-
&asnou dizkou 1319 m je hlavnou
¢astou Borinského jaskynného
systému (aktualne ma 2710 m pri
denivelacii 111 m). ‘

Najvicsi z opisovanych za- Obr. 4. Otvaranie zavrtu VIgie jamy. Foto: P. Magdolen
vrtov, BOR27 (VI¢ie jamy; Fig. 4. Opening works in the VI¢ie jamy Doline. Photo:
obr. 4), pritahoval pozornost P.Magdolen
speleoldgov od zaciatku ich posobenia. Sondaznu ¢innost’ tu zacali po vyhoreni trampske;j
chatky v roku 1978. Masivne vykopové prace nastali az v roku 1981, ked’ sa sonda zacala
pazit ocelovymi paznicami Union. Sonda bola vedena pozdiZ pevnej juznej steny v profile
2,5 x 1,5 m. V hibke 6 m pévodné sutovisko preslo do uzkych puklin v masivnom vapenci
a bolo nutné ich rozsirovat’ strelnymi pracami. Speleologicka ¢innost’ bola korunovana
uspechom v septembri 1984, ked’ sa v bo¢nej Sachte preniklo do volnych priestorov. Tym sa
objavila jaskyfia VI¢ie jamy, neskor zamerana v dizke 127 m s hibkou 44 m (Magdolen, 1993).

Do jaskyne sa preniklo aj v zavrte BOR24 (Staré Hajne). Prace tu inicioval ¢len skupiny
Speleo Bratislava I. Fillo, ktory tu v zime 2003 zdokumentoval zavrty a neskor spolu s d’al§imi
¢lenmi vytypoval najperspektivnejSie pracovisko. To bolo zvolené na zaklade pritokovej
ryhy, kedy bolo zrejmé, Ze zavrt slazi ako ob¢asny ponor odvodniujici hornu ¢ast’ udolia od
ponoru aZ po sedlo na hrebeni. Dal§im dévodom bolo nespevnené dno, ktoré tvorili balva-
ny a sutina s mensimi vyprazdnenymi kapsami, ¢o sa javilo ako I'ahko tazitel'ny material.
Préce tu zacali 23. 3. 2003 a voI'né priestory sa dosiahli 11. 7. 2003 v hibke 10 m od dna
zavrtu. Nachadzaju sa bokom od stredu zavrtu a na ich dosiahnutie bolo treba rozsirit’ len
10 cm $irokt puklinu v dizke 2 m. Z takto dosiahnutej siene jaskyiia pokraéuje puklinovou
chodbou v smere na Z, neskor JZ a ukonéena je zavalom, ktory pddorysne lezi pod mensou
depresiou medzi zavrtmi BOR24 a BOR23. Jaskyfia v &ase zamerania dosiahla dizku 37 m
a hibku 17,5 m (Fillo, 2005; Magdolen, 2005). Posledna pracovna akcia tu bola 21. 9. 2003,
odvtedy sa vstup do nej zavalil, vnutri je vSak stale vystuzena leSenarskymi rarkami.

V snahe dostat’ sa za koncovy zaval jaskyne Staré Hajne jaskyniari z klubu Speleo
Bratislava zacali otvarat’ zavrt BOR23, kam smerovala koncova chodba. Prace zah4jili dia
3. 4. 2004 na najhlbSom mieste krasovej jamy. Sonda sa kopala v nespevnenych ilovych
sedimentoch, ktoré sa po dazdoch zostvali, takze vyvstala nutnost’ sondu pazit. Pazenie
bolo vytvorené pomocou leSenarskych rir a namiesto paznic sa pouzili staré plechové dvere
srozmermi 2 x 1 m. Podas 14 akcii v roku 2004 sa tu dosiahla hibka 6 m od dna zavrtu, kde
sa ukazala masivna hornina a pokrac¢ovanie nadol tvorili dve pukliny mimo stredu sondy
so Sirkami 5 — 10 cm. Pukliny boli vyplnené ilom, bolo nutné ich rozsirovat’ vitacimi pra-
cami, a preto kvoli celkovej naro¢nosti sa tu prieskumna ¢innost’ zastavila. Od posledne;j
akcie dna 13. 11. 2004 je pracovisko opustené, pre¢nievajice leSenarske rurky nad terénom
su odstranené a sonda je uz z vacSej Casti zavalena.

Podobne sa do jaskyne nepreniklo ani vykopanim sondy v zavrte BOR37. Pocas prvej
pracovnej akcie diia 9. 9. 1989 sa najprv vy¢istilo dno od starého dreva a vyhodenej pracky
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a na najniz§om mieste sa po zahibeni 1 m ukazala volna puklina. Po d’aliom prehibeni sa
do nej podarilo naliezt, puklina sa zalomila a v hibke 3 m neprielezne ztzila. Do konca
oktobra 1989 sa tu este uskuto¢nilo 5 pracovnych akcii spojenych s vytahovanim volnych
kamenov a rozs§irovanim pukliny, ale vol'né priestory sa neukazali a prace sa ukon¢ili.

Mensia sonda bola vykopana aj v Zulovom zavrte BOR33 pocas spoloénej pracovnej akcie
oblastnych skupin Bratislava, Chtelnica a Plavecké Podhradie dia 27. 1. 1990. Dévodom
bolo pozorovanie vytopeného dna zavrtu kazda zimu, ako aj pratikarsky prieskum, podl'a
ktorého by mal byt v hibke 8 m priestor suvisiaci s podzemnym vodnym tokom. Na akcii
sa vykopala sonda s profilom 1,5 x 2 m do hibky 2 m v Zulovych balvanoch, pri¢om sa
nenasiel ziadny ulomok vapenca. Neskor, v aprili 1992 sa v rovnakej vizii otvorila sonda
10 m ponize popri skalnej stene na druhej strane tidolia (Sonda stratenej dcéry). Aby voda
netiekla do novej sondy, v koryte potdtka na Girovni Zulového zavrtu sa vybudovala hradzka
a voda sa zviedla do zavrtu. Hradzka nebola stabilna, neskor bol vycisteny ponor oproti
Zulovému zavrtu, ktorym voda vtekala do Zbojnickej jaskyne.

Poslednym z opisovanych zavrtov, kde prebichalo sondovanie, je BOR25 (Pistov zavrt).
Na lokalitu boli jaskyniari upozorneni polovnikom a chatarom Stefanom Lukaéovi¢om
v marci 2002. I8lo o Cerstvy prepad vo forme 4 m hlbokej kolmej studne v nespevnenych
strkoch a hline. V priebehu roka 2002 sa tu uskutoénili 4 akcie, dno sa prehibilo o 1 m, aviak
pevny masiv nebol zastihnuty a sondovanie sa zastavilo. Zavrt bol po obvode vystrojeny
drevenym zabradlim, v sii¢asnosti uz vsak schatralo a aj sondu prirodné procesy zahladili.

V budicnosti je mozné otvarat’ dalSie zavrty, perspektiva prieniku do podzemnych
priestorov je v tych, ktoré sluzia ako ponory obéasnych vod (maja pritokové ryhy). Pripad-
ne sa v obdobi so snehovou pokryvkou na ich dne nachadzaju vytopené miesta. Do prve;j
kategorie patria zavrty BOR 15, 16, 18, 20 a 29, vytopené miesta boli zaznamenané v za-
vrtoch BOR 28 a 38.

METODIKA PRAC

Morfometrickou analyzou zavrtov sa zaobera viacero metodickych postupov vo vztahu
ku geologickym, geomorfologickym, hydrologickym, klimatickym, pedologickym, bioge-
ografickym a inym vlastnostiam krajiny (vid’ siborne Ford & Williams 2007 a tu citovana
literattra; Sauro, 2012 a ini).

V kazdom zo zavrtov bolo v teréne meranych 14 parametrov: lokalizacia pomocou GPS
suradnic, nadmorska vyska, obvod, hibka, najdlhsia os zavrtu (prechadzajiica najnizsim
miestom zavrtu — LAXI), kratSia os (kolma na najdlhsiu os — WA XI), azimut najdlhsej osi,
sklon steny zavrtu, podorysny tvar zavrtu, tvar zavrtu na zaklade stien a dna, charakter dna,
hydrologia, a na zaklade morfologie zavrtu sa v teréne urcoval jeho geneticky typ a zistovalo
sa horninové zlozenie okolia zavrtu. Dokumentované zavrty (tabul’ka 1, priloha 1) boli na
zéklade geografickych stradnic premietnuté do prostredia geografickych informacnych
systémov (GIS). Pri tvorbe mapovych vystupov bol pouzity softvér QGIS Desktop 3.16.3
,Hannover* with GRASS 7.8.5 (QGIS.org, 2021). Finalne mapy zobrazuji najddlezitejsie
parametre: hibku, obvod a azimut najdlh3ej osi zavrtov.

Pri terénnom vyskume bolo pouzitych viacero pomocok: GPS zariadenie, laserovy
dial’komer a sklonomer (pre nasu pracu sme vyuzili Leica Disto D3 s vloZenym ¢ipom na
meranie azimutu), geologicky kompas a fotoaparat.

Genéza zavrtov je ovplyvnena radou procesov, hlavné su: kordzia, rutenie, sufdzia
apokles (napr. Kunsky, 1950; Bogli, 1980; Jennings, 1985; Bondesan et al., 1992; Williams,
1972, 2004; Ford & Williams, 2007; Sauro, 2012). To sa odraza i v zakladnej klasifikacii
podla prevladajiceho procesu pri vzniku zavrtov: kordzia (solution), sufdzia (suffosion),
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rutenie (collapse) a subsidencia (subsidence; napr. Ford & Williams, 2007). Variabilita
prirodnych procesov neumoziiuje spajat’ vznik zavrtov iba s jednym procesom. V. mnohych
pripadoch je vznik zavrtu procesom polygenetickym a vznika tak pestra tvarova paleta
zavrtov. To odraza i klasifikacia Jenningsa (1985), ktory rozlisuje: zriteny zavrt, korézny
zavrt, subsidenény zavrt, subjacentny zriteny zavrt a aluvialny zavrt vytvoreny ponorenim
povrchového vodného toku.

Z domacich autorov sa klasifikaciou zavrtov zaoberal napriklad Jakal (1975; 1982; 2008),
ktory rozlisil dva genetické typy zavrtov: a) vzniknuté prepadnutim stropov podzemnych
priestorov a b) vznikajtce kordznou ¢innostou vody. Pri morfometrickej analyze sme vy-
chadzali z prikladovych studii vykonanych na Slovensku (Veselsky et al., 2014a, Veselsky
et al., 2014 b; Lacny et al., 2018, 2019, 2020; Dusekova et al., 2020; Lacny & Csibri, 2020).

MORFOMETRICKA ANALYZA ZAVRTOV

Na zaklade sklonu svahov (Jakal, 1975) zavrty definujeme ako — lievikovité (sklon ich
svahov dosahuje zvy¢ajne 30 —45° a na ich dne sa mo6ze vyskytovat’ ¢inny ponor; 12 zavrtov),
misovité (sklon svahov je 12 — 15°, zavrt méze byt’ na dne upchaty; 11 zavrtov), kotlovité
(prechodny typ medzi lievikovitym a misovitym zavrtom, sklon svahov moze dosahovat’ az
30°, dno je pomerne Siroké a ploché; 21 zavrtov) a studiovité (svahy tychto zavrtov rovné
a takmer kolmé, st plytké, dosahujii maximalnu hibku do 4 m a velkost do 50 m). Disoluéné
zavrty s kotlovitymi a lievikovitymi tvarmi s pocetnejSie nez subsidenéné zavrty.

Na zaklade pddorysu zavrtu (napr. podla Petrvalskej, 2010) mdzeme plosne vyjadrit’ jeho
tvar a zadefinovat’ zavrty ako nepravidelné (24), ovalne (13) a okrtihle (7). Podorys zavrtov
nam moze naznacit’ dynamiku prostredia a je ovplyvneny vplyvmi na povrchu (pritomnost’
ronovych ryh), geologickymi ¢i geomorfologickymi faktormi (liniové zavrty v smere tek-
tonickych Struktar, zavrty na naklonenych Castiach povrchu). V Borinskom krase dominuju
nepravidelné a ovalne zavrty, ktoré odzrkadl'uju dynamiku prostredia pri ich vzniku (ronové
ryhy ako sucast’ zavrtov, tektonicka predispozicia zavrtov, prediZenie maximalnej osi zavrtu).
Idealnych okruhlych zavrtov je minimum.

Na zaklade pomeru kratSej a dlhsej osi zavrtov bola stanovena excentricita (elipticita)
zavrtov podla rovnice [1] (Doctor & Young, 2013):

e =(1-b2/a2) [1]

kde ,,a" je polovica najdlhSej osi a ,,b* je polovica kratSej osi kolmej na najdlhsiu os. Hodnoty
dosahuju rozsahu od 0 (dokonaly kruh) do 1.

Z nameranych vysledkov len jeden zavrt predstavuje perfektny kruh a jeden sa mu vel'mi
blizi, 18 zavrtov predstavuje nevyrazn elipsu, no vacsia Cast’ (24 zavrtov) ma elipsovity
(ovalny) tvar.

Z hladiska sklonu terénu sa vac¢Sina zavrtov vyskytuje na tizemiach so sklonitostou
terénu 1 — 7°, kde prevlada korozivna ¢innost’ atmosférickych vod a zavrty sa tu vyskytuju
v skupinach (obr. 5). Ide o lokality Staré Hajne, Ostrovec a Banské (obr. 6, 7, 8). Ak je vyssia
sklonitost’ terénu v okoli zavrtov, ako bolo zdokumentované v oblasti Okopanca (obr. 9)
a Zbojnickeho jarku (obr. 10), zavrty sme zaznamenali len jednotlivo. Predpokladame,
ze geneticky pdjde o ritené zavrty a preto sklonitost’ nehrala taku délezitt ulohu ako pri
korozivnych zavrtoch na plochsich Castiach reliéfu.

Zavrty sa zriedka vyskytuji individualne, casto st usporiadané v liniach, zvacsa v dnach
suchych dolin alebo priamo na plosine na tektonicky predisponovanych zonach (obr. 1).
Casto obsahuju pritokové (ronové) ryhy (12 zavrtov). Boli identifikované $tyri zavrty
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Obr. 5. Vyznacenie zavrtov na mape sklonitosti terénu.
Fig. 5. Dolines on the slope map of terrain.
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Obr. 6. Zavrty na lokalite Staré Hajne.
Fig. 6. Dolines on the Staré Hajne site.

150

zéwrty - hibka [m]
olies - depth [m]
azimut najdl osi
azimuth of the :::2« axis
zdvrty - obvod [m]
dolines - perimeter [m]

@O0 @ s s
;5
B

ﬁzmj produktov LLS (Source of DTM):

KK SR@ Geodeticky a kartograficky
istav Bratislava

Obr. 7. Zavrty na lokalite Ostrovec.
Fig. 7. Dolines on the Ostrovec site.

BANSKE + PREPADLE

Obr. 8. Zavrty na lokalitach Banské a Prepadlé.
Fig. 8. Dolines on the Banské and Prepadlé sites.
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Obr. 9. Zavrty na lokalite Okopanec.
Fig. 9. Dolines on the Okopanec site.

s vyraznymi ronovymi ryhami v oblastiach VIc¢ie jamy, Staré Hajne, Banské a KoSariska
(Dujnicov jarok, BOR11; obr. 11).

Stretdvame sa tu aj so spojenymi zavrtmi, kde ide vacsinou o zoskupenie dvoch zavrtov.
Niekol'ko zavrtov mozno oznacit' ako materské a dcérske, oznacované i ako parazitické
zavrty, ¢i depresie. Takéto zavrty sa nachadzaju na lokalite Banské, Staré Héjne a na Oko-
panci. Zavrty primarne vznikali na dobre krasovatejucich borinskych vapencoch, pripadne
v kontaktnych zénach s nekrasovymi horninami, predovsetkym granitoidmi, pieskovcami,
¢i kremencami.

Disolu¢né zavrty sa nachadzali vacSinou v dnach suchych dolin, kde dochadzalo k ak-
tivnemu splachu do podzemia. Subsiden¢né zavrty misovitych tvarov boli skor typické pre
plochsie tizemia na Ostrovci, Okopanci a pod Velkym Prepadlym.

O troch zavrtoch mozno s uréitostou napisat’, ze su to zavrty riutené. Ide o zavrty BOR40
na Okopanci, BOR33 (Zulovy zavrt) vedla Zbojnickej jaskyne a BOR44 vedl'a Majkovej
jaskyne. Vznikali v dost netypickej pozicii v bezprostrednej blizkosti svahov. Ze ide o ritené
z&vrty sa mozno domnievat’ aj na zdklade pritomnosti vyznamnych jaskynnych priestorov
v ich blizkosti. Z opisanych zavrtov mézu byt takéhoto typu viaceré, doposial’ vSak nie su
k dispozicii relevantné udaje tykajuce sa endokrasu.

Dna zavrtov boli zvacsa uzavreté (28 zavrtov) a dominovala pomala korozivna ¢in-
nost. Pri aktivnejSom splachu sme zaznamenali dné polootvorené (14 zavrtov) az otvorené
(2 zavrty).

Problémom, s ktorym sme sa stretavali pri terénnom vyskume, je mnozstvo antropo-
génnych jam, ktorych je v BK nepomerne viac ako zavrtov. Boli vytvorené pri povrchove;j
tazbe véapenca, jeho palenim na vapno, vytvarani milierov na vyrobu dreveného uhlia,
¢ipri inej, blizSie neidentifikovanej ¢innosti. Vo va¢Som rozsahu sa nachddzaju v oblastiach
Pajstanskeho hradu, Kozliska, Starého Héjneho, Ostrovca ¢i Okopanca. Nie je vylucené,
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Obr. 10. Zavrty na lokalitach Zbojnicky jarok a Maly Javornik.
Fig. 10. Dolines on the Zbojnicky jarok and Maly Javornik sites.

ze niektoré povodné zavrty ako prirodzené depresie boli vyuzité na tuto ¢innost’, pricom
boli rdézne upravené.

Borinsky kras je z hl'adiska vel'kosti zavrtov relativne heterogénny. Najvacsi je zavrt
Vl¢ie jamy s obvodom 94 m. Zavrty s obvodom nad 50 m sa nachadzaju aj na lokalitach
Staré Hajne, Banské, ¢i Zbojnickom jarku (Zulovy zavrt). Az 37 zavrtov ma vel’kost obvodu
od 11 do 50 m (obr. 12A). Najvi&sie opisované zavrty dosahuji hibku od 9 do 5 m. Najpo-
&etnejiia skupina zavrtov dosahovala hibku 0,5 — 3 m (34 zavrtov; obr. 12B). Zmapované
najdlhSie osi zavrtov su oproti predchadzajiicim datam variabilnejsie (obr. 12C). Najviac
zastipené su zavrty s najdlh§ou osou v rozmedzi 3,1 — 15 m (34 zavrtov).

Celkom zaujimavé vysledky prinieslo mapovanie nadmorskych vysok zavrtov (obr. 13).
Najviac zavrtov sa nachadza v rozpdti 400 — 500 m n. m. (az 35). Iba 7 zavrtov sa nachadzalo
v nadmorskej vys$ke nad 500 m. Naopak najnizsie polozené zavrty v rozsahu 300 — 400 m
boli iba dva (Zulovy zavrt a BOR0O7 na lokalite Ostrovec). Pre porovnanie sa na obrazku
13 nachadza usporiadanie podla lokalit, kde bolo mapovanie realizované. V suvislosti
so zarovnanymi mezozoickymi povrchmi odzrkadl'ujucimi vyvoj reliéfu, je vac¢Sina z nich
vyvinuta na stredohorskej karpatskej rovni (Liska, 1982).

Azimuty maximalnych osi prediZenia zdvrtov v smeroch SV —JZ, SZ —JV a SSZ - JJV
(obr. 14) ¢iastoéne koreluju s regionalnou neotektonickou Strukttirou, podobne ako aj v inych
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Obr. 11. Zavrty na lokalite KoSarisko.
Fig. 11. Dolines on the Kosarisko site.

krasovych izemiach Malych Karpat (La¢ny et al., 2019, 2020). Na zlomové §truktiry smeru
SZ — JV st tu viazané vyrazné doliny, ale aj zavrtové linie Staré Hajne a Banské, ktoré su
takisto umiestnené do plochejsich dolin tohto smeru.

Finalny tvar zavrtu a teda aj os maximéalneho prediZenia nie je iba odrazom geologic-
kej Struktury tizemia. Vplyva na neho viac faktorov. Ak su zavrty umiestnené vo svahu,
maximalne prediZenie zavrtu moze mat sivis s aktivnym splachom tstiacim do zavrtu.

CHARAKTERISTIKA LOKALIT S VYSKYTOM ZAVRTOV

Liniové usporiadanie zavrtov na borinskych vapencoch mozno pozorovat’ na lokalitdch
Staré Hajne, Ostrovec a Banské (obr. 6 — 8). Na Starom Héjnom (495 m) sa nachddza az 14
zavrtov a dve plytké depresné formy. Hlavna ast’ je tvorena zavrtovou liniou v dizke 650 m
v plochsej doline v smere SZ — JV (obr. 6). DlhSie osi zavrtov koreSponduju so smerom
dolinky d’alej ustiacej az k lomovej stene kamenolomu. Do viacerych zavrtov smeruju pri-
tokové ronové ryhy a zavrty tu dosahuja hibku 5 — 9 m, ¢o st na pomery v BK vyznamné
hodnoty. Speleologicky boli otvorené dva z nich.

Na Ostrovci sa liniovo usporiadané zavrty nachadzaju 770 m juhozdpadne od koty
Ostrovec (468 m; obr. 7). St umiestnené v miernom svahu a zameranych bolo 10 z&vrtov.
Na zaklade maximalnych osi prediZenia a umiestnenia zavrtov mozno uvaZovat o troch
paralelnych liniach priblizne Z — V smeru. V okoli sa nachadza viacero antropogénnych jam.

Pomerne dobre vyvinuté zavrty s liniovym usporiadanim sa nachadzaji v doline 360 m
juhovychodne od kéty Banské (531 m). Ide o jednu z bo¢nych dolin, ktora sa napéja na dolinu
Prepadlé v jej hornej Casti. Nachddzaju sa tu Styri zavrty v linii SZ —JV, v jej pokraovani
bola identifikovana este jedna plytka depresia (obr. 8). Azimuty maximalnych osi predize-
nia kore§ponduju s priebehom doliny. Najvacsi zo zavrtov (BOR37) dosahuje hibku az 6 m
abola v fiom hibena sonda. Na jeho dne sa v stiéasnosti nachadza aktivny paraziticky zavrt
s polootvorenym dnom.
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Obr. 12. Graf s vyznagenim A) obvodu zavrtov, B) hibky zévrtov, C) najdlhsej osi zavrtov.
Fig. 12. Graph with A) doline perimeter, B) doline depth, C) the longest axis of dolines.

Zavrty sa vyskytuju roztrusene aj v masive Okopanca (531 m; obr. 9) s najvacsim
plosnym rozsahom vapencov prepadlianskeho suvrstvia a najviac rozsirenym endokrasom
(Borinsky jaskynny systém a d’alSie vyznamné jaskyne Sedmicka, Silnického a VIcie jamy).
Taktiez sa tu nachadza vel'’ké mnozstvo antropogénnych jam suvisiacich s vapennictvom
vd’aka kvalitnej surovine pre vyrobu paleného vapna. Zavrty tu vznikali po obvode masi-
vu v blizkosti kontaktu borinskych vapencov s granitmi az granodioritmi bratislavského
prikrovu (Polak et al., 2011). Niektoré opisal Liska (1982) ako zaokrajové krasové jamy
na styku rozpustnych krasovych hornin s nerozpustnymi horninami. Stretdvame sa tu este
s jednym charakteristickym rysom. Ked’Ze pozname priebeh viacerych jaskyn v podzemi
aviacero zavrtov a depresii sa nachadza v prikrych svahoch nad sietou podzemnych chodieb,
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Obr. 13. Graf nadmorskej vysky zavrtov, rozdelenych podla studovanych lokalit.
Fig. 13. Altitude position of dolines in individual study sites.
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Obr. 14. Ruzicovy diagram azimutov najdlhSich osi zavrtov.
Fig. 14. Rose diagram of the azimuths of the longest axes of dolines.
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mozno konstatovat,, Ze nepojde o korozivne zavrty, ale o rutené zavrty, napr. zavrt BOR40,
¢i viacero plytkych depresii nachadzajicich sa v okoli a tieZ na hrane svahu nad vchodom
do jaskyne Stara Garda. Podobna situécia s ratenym zavrtom je aj vedl'a Majkovej jaskyne
(BOR44), jeho vznik bol podmieneny poklesom horninovych blokov a zostivanim mensich
ulomkov do podzemnych priestorov. Za priklad rateného zavrtu, taktieZ vo svahu, mozno
povazovat aj zavrt BOR33 (Zulovy zavrt; obr. 10). Nachadza sa v Zbojnickom jarku, oproti
Zbojnickej jaskyni, 780 m SV od Medenych Hamrov (290 m).

Podobné umiestnenie depresii sme si v§imli aj na lokalite VI¢ie jamy (BOR27; obr. 9).
Nachadzaji sa najmé na juznej hrane a takisto by mohlo ist’ o rtené zavrty, ale v okoli
sa nachadzali antropogénne jamy, a preto neboli zaradené do nasho stpisu. VI¢ie jamy
su zaroven najvyraznej$im a najvacs$im zavrtom v BK s 200 m dlhou pritokovou ryhou.
Do zavrtu sa ponara malo vydatny potok a speleologickou ¢innostou sa pod nim objavila
rovnomenna jaskyna.

Zavrty BOR34 a BOR35 sa nachadzaju na dne doliny Prepadlé, severovychodne od
koty 450 m (styk hlavnej doliny s Nemeckou dolinou; Liska, 1982; obr. 8). Spociatku boli
pochybnosti k ich zaradeniu, ked’ze sa tu nachadzaji aj antropogénne jamy. BOR35 na
dne udolia je v8ak bezpochyby zavrtom. Liska (1982) uvadza, Ze rozvodie medzi potokom
te¢ucim spod Tureckého vrchu a medzi povodim potoka te¢tceho spod juhovychodného
upédtia Volhoviska sa neviaze priamo na ponory v poloslepej doline, ale aZ na naplavové
zavrty, ktoré sa nachadzaju asi 0 200 m niz$ie v suchej Casti doliny vysunutej nad poloslepu
stenu. Ak su ponory vo Vel'’kom Prepadlom pod poloslepou stenou upchaté 'adom, nestacia
odoberat’ vodu. Voda sa preto prelieva cez poloslept stenu a ¢iastocne sa infiltruje na mieste
naplavovych zavrtov v suchej Casti doliny.

V oblasti chatovej osady na Kosariskach tiez mozno najst’ niekol’ko zavrtov (obr. 11).
Morfologicky vyraznym je tu zavrt BOR11 v tzv. Dujni¢ovom jarku s asi 35 m dlhou kl'u-
katiacou sa pritokovou ryhou. Asi 250 m vychodne sa nachadzaja dve podozrivé depresie
BOR42 a BOR43. My sme si pri nich v§imli vykopany material, moze ist’ vSak o zavrty,
ktoré boli v minulosti 'udskou ¢innostou pretvorené, ¢i sondazne otvarané, tak ako BOR25
(Pistov zavrt) a BOR26 (obr. 11).

Mimo vapencov suvrstvia Prepadlého a teda bokom od uZzsie vymedzeného kraso-
vého tuzemia, 300 m vychodne od koty Maly Javornik (604 m), je zavrt BOR41 (obr. 10).
Umiestneny je do svahu, nizsie boli lokalizované antropogénne jamy. Samotny zavrt v§ak
nejavi znamky antropogénnej ¢innosti. Podla geologickej mapy by sa tu mali nachadzat’
polymiktné mixtitové brekcie, v kombinacii s masivnymi a brekciovitymi vapencami s kar-
bonatovymi a polymiktnymi extraklastami suvrstvia Slepého v borinskej jednotke (Polak
et al., 2011). Zavrt opisujeme aj preto, ze hydrologicky systém medzi Vel’kym Prepadlym
a Limbasskou vyvierackou, ktory bol overeny stopovacou skuskou vznikol po prieénej
poruche smeru SZ — JV a paralelna Struktura sa méze premietat’ na povrch ako uvedeny
zavrt. Okrem neho sme vSak nad jaskynnou ststavou so znimym ponorom a vyverom iny
krasovy jav nezaznamenali. Bolo by preto zaujimavé do budtcnosti zavrt speleologicky
preskumat’, ¢i je nadviazany na skrasovatent puklinu a v akych horninach presne vznikol,
teda vykonat’ tu sondazne prace.

ZAVER

Pocas vyskumu sme morfometricky zamerali 44 zavrtov v Borinskom krase. Dominantna
vacsina zavrtov vznikla na plosinach, ktoré z hl'adiska genetickej formy predstavuju jednot-
ku mierne ¢leneného reliéfu plochych chrbtov, resp. mierne uklonenych strani so sklonom
0—10° vo vyskach 450 — 550 m n. m. (Liska, 1982). Z pohladu litoldgie sa zavrty vyskytuji
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najmé v borinskych vapencoch, ¢asto v blizkosti nekrasovych hornin, najmé granitoidov,
pieskovcov, ¢i kremencov. Okrem zavrtov v zonach kontaktu s nekrasovymi horninami
je ich vznik viazany na zlomové poruchy v smeroch SV —JZ, SZ —JV a SSZ — JJV. Tieto
smery zodpovedali aj nameranym tidajom maximalnych osi prediZenia zavrtov a &iastoéne
ich mozno korelovat’ s regionalnymi neotektonickymi liniami, podobne ako aj v inych kra-
sovych izemiach Malych Karpat (Laény et al., 2019, 2020). Na zlomové $truktiry smeru
SZ — JV su tu viazané vyrazné doliny a tieZ zavrtové linie Staré Hajne a Banské, ktoré
su zaroven umiestnené do plochejsich dolin tohto smeru.

Pri charakterizacii zavrtov Borinského krasu nachadzame tri zvlastnosti oproti inym
krasovym izemiam Malych Karpat: (1) Casto bezprostredny kontakt s krystalinikom a rozvoj
kontaktného krasu. Takmer hned’ na kontakte sa v oblasti Okopanca vytvorili disolu¢né
zavrty a takisto zavrty s pritokovou ryhou vytvorené pomocou obcasného povrchového
vodného toku. (2) Va¢si vyskyt rutenych zavrtov v dost’ netypickych poziciach; na strmsie
sklonenych svahoch, pripadne na ich hranach (na Okopanci, VI¢ich jamach, v Zbojnickom
jarku, ¢i vedla Majkovej jaskyne). St odrazom priebehu jaskynnych priestorov v podze-
mi. Naopak v strednej Casti Borinského krasu (Staré Hajne, Ostrovec a Banské), teda na
plochejsich ¢astiach izemia, sa vytvorili liniové zoskupenia korozivnych zavrtov. (3) An-
tropogénne jamy po¢tom niekol'kokrat prevySujuce prirodné zavrty. Ide o vapenné jamy,
jamy po paleni dreveného uhlia, ¢i rozne kutacky (pingy) vytvarané za i¢elom overovania
surovin miestnym obyvatel'stvom. Nie je vyliéené, Ze Cast’ zavrtov ako prirodzenych depresii
bola vyuzita na tieto ¢innosti.
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NAPISY V JASKYNIACH PLESIVECKEJ PLANINY
V KONTEXTE HISTORIE SPELEOLOGIE (1. CAST)
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Z. Jerg: Inscriptions in the caves of PleSivec Plateau in the context of the history of speleology (part 1)

Abstract: Plesivec Plateau is a part of the National Park Slovak Karst, situated south-west of Rozniava
town. It is an example of plateau karst with plenty of surface and underground karst phenomena,
which were an object of interest from the second half of the 19" century. Nowadays, there are more
than 200 registered caves. Although an estimated 10% of them contain various historical inscriptions,
there wasn't any serious research on these written monuments on the PleSivec Plateau. We started
research on the Plesivec Plateau in 2004 by documentation of inscriptions in Zvoniva jama Pit. Later,
it occasionally continued in other selected caves parallel to the speleological and chiropterological
research. The research consisted only of a simple inventory of all identifiable inscriptions and their
approximate locational data and the preparation of partial photographic documentation in order to
obtain a basic overview of the quality and quantity of these written monuments within the caves
of the PleSivec Plateau. The first part of the paper on historical inscriptions presents the findings
from five selected caves of the PleSivec Plateau: the Mastal'na and Zbojnicka caves, as well as the
Zombor, Velk4 Salanka, and Singliarova caves; and correlates them with the existing knowledge
about the history of their exploration and research. The important archaeological site of Mastalna
Cave is full of modern inscriptions, but no valuable inscriptions have been found there. An inscription
from 1936 in the Zombor Abyss proves that Zden¢k Hada$ and other soldiers of the Jel$ava town's
garrison explored not only the Zvoniva jama Pit a Zombor Pit, but also the Zombor Pit at that time.
In general, the caves of the Slovak Karst were of great interest in the interwar period. In addition to
various sources, this is evidenced by inscriptions from the 1930s, documented not only in the Zombor
Pit, but also in the Vel'k4 Salanka, and the Singliar's Pit. The inscriptions in the Zbojnicka Cave and
the Singliar's Pit, in turn, prove their use during World War II, which is partially confirmed by the
results of Dr. Juraj Barta's earlier research.

Key words: inscriptions, written records, history, cave, PleSivec Plateau, Slovak Karst
UVOD

Problematikou napisov v jaskyniach na Slovensku sa v poslednych dvoch desatro¢iach
20. storocCia zaoberalo Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom
Mikulasi. Vysledky tychto inventariza¢nych vyskumov boli spracované vo viacerych
rukopisnych pracach, ktoré su ulozené v archive muzea. K tizemiu Slovenského krasu
sa viazu tri vyskumné spravy: dve sa tykaju jaskyn z vychodnej ¢asti Slovenského krasu
(Hacavska a Moldavska jaskyna), a jedna sprava sa tyka celého uzemia Slovenska.!

' Archiv ochrany prirody a jaskyniarstva, Liptovsky Mikulas (dalej AOPaJ LM). Zbierka vy-
skumnych sprav — povrchovy kras a jaskyne (dalej ZVS — PKal): ERDOS, Mikulds. Inventarizacny
vyskum pisomnych prejavov v jaskyniach na Slovensku— Hacavska jaskyria (Partizanska) ZT., 1983,
18 5.; ERDOS, Mikulds. Inventarizacny vyskum pisomnych prejavov v jaskyniach na Slovensku —
Moldavska jaskyna JP-38,1984, 13 s.; ERDOS, Mikulds — LALKOVIC, Marcel. Inventarizacny
vyskum pisomnych prejavov v jaskyniach na Slovensku. Zaverecna sprava. 1985, 25 s.
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Niekdajsi odbornik na histériu speleoldgie na Slovensku, Marcel Lalkovic (1944 —2016),
sa vo svojom prispevku z roku 2013 pokusil zhrnt’ poznatky o napisoch v jaskyniach na
Slovensku, pri¢om pouzil udaje jednak z archivu muzea, ako aj z dostupnej literattry.
Lalkovi¢ zdoraznil, ze napisom sa v minulosti nevenovala dostato¢na pozornost’. Napisy
na stenach jaskyn sa v minulosti vnimali skor ako negativny prvok, ktory kazil vzhlad
jaskynnych priestorov. Poukazal na ich historickt hodnotu, nakol’ko v mnohych pripadoch
prave napisy, ktoré navstevnici v jaskyniach zanechali, poodhal'uju isté historické
suvislosti, a tym rozsiruji obzor nasho poznania. Z izemia Slovenského krasu sa zmienil
o Siestich jaskyniach s vyskytom napisov, pricom z PleSiveckej planiny spomenul iba
priepast’ Zvonivu jamu (Lalkovic¢, 2013, s. 121, 123, 124, 126, 141, 142, 145).

V rokoch 1998 — 2001 prebichala na PleSiveckej planine intenzivna prieskumna
a dokumentaéna Cinnost, ktora bola zaviSena vydanim atlasu krasovych javov planiny
(Stankovi¢ a Jerg, 2001). Pocas tychto prac sme vo viacerych jaskyniach zaregistrovali
rozne napisy, av§ak v tom obdobi sme im nevenovali dostatoéni pozornost.

V roku 2002, pocas revizneho mapovania priepasti Zvoniva jama, bol v jednej dobre
ukrytej bo¢nej sieni na dne priepasti objaveny cenny historicky napis z roku 1882. Z tohto
dovodu sme sa vtedy rozhodli priepast’ dokladne preskumat, a zdokumentovat’ aj ostatné
napisy, a aj takymto spésobom doplnit’ poznatky o histérii prieskumu tejto najznamejse;j
jaskyne PleSiveckej planiny. Vysledky prieskumu sme aj publikovali (Horvath, 2004,
2005; Horvath & Jerg, 2005a, 2005b).

Poznatky ziskané vo Zvonivej jame boli natol'ko zaujimavé, Ze uz v tom ¢ase vznikla
myslienka, Ze by bolo uzitocné a ziaduce ¢asom zdokumentovat’ napisy aj v ostatnych
jaskyniach (nielen) Plesiveckej planiny. Kontinualne so speleologickym prieskumom,
ktory samozrejme pokracoval aj po roku 2002, prebichal aj chiropterologicky vyskum,
a prileZitostne aj dokumentacia napisov vo vybranych jaskyniach planiny. V prvom rade
sme upriamili pozornost’ na tie jaskyne, o ktorych sme vedeli, Ze sa v nich napisy urcite
vyskytuji (v priblizne 10 % z potencialnych takmer 150 lokalit), resp. na tie, ktoré st
zaujimavé z hladiska archeologie a historie, ako aj na horizontalne jaskyne, ktoré — na
rozdiel od vertikalnych jaskyn — boli v minulosti pre I'udi l'ahko dostupné.

Podl'a naSich vedomosti sa vaznejSiemu vyskumu napisov v jaskyniach PleSiveckej
planiny v minulosti nikto nevenoval. Cielom predlozenej prace je doplnit’ ¢iastkové udaje,
publikované Lalkovicom v roku 2013, a nami v rokoch 2004 — 2005, o novSie poznatky.
Vysledky z dokumentacie napisov z piatich vybranych jaskyn predkladame v tomto
prispevku. Kvoli lepSiemu prehl'adu a pochopeniu istych historickych suvislosti uvadzame
pri kazdej lokalite, okrem zakladnej charakteristiky, aj jej stru¢nu histdriu.

VYSLEDKY VYSKUMU

Mastal’na jaskyia (PP001, Kamenna mastal’, Istalloké-barlang)

Mastalnd jaskyia sa nachadza tesne pod vychodnou hranou planiny medzi Slavcom
a Brzotinom, zhruba 150 m na sever od vyustenia slaveckého uvozu (resp. zltej turisticke;j
znacky) na planinu. Horizontalna jaskyfia s napadne velkym vchodom — 15 x 10 m
(Sirka x wvyska), dlha 25 m, bola ¢loveku zndma od nepamiti, Co dokazuji vysledky
archeologickych vyskumov (Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 14).

Nézov ,, Ko Istalo” (Kamennd mastal’), poukazujiici na existenciu jaskyne, vSak
nachadzame az v topografickej mape z treticho vojenského mapovania z roku 1887, ¢o
uviedol aj Balint Ila (Ila, 1969, s. 70—74). Pravdepodobne prvy, kto v literature aspoi
naznacil existenciu Mastalnej jaskyne, bol geolog Gabor Strompl (1885 — 1945). Napriek
tomu, Ze vo svojom supise jaskyii z roku 1911 ju este neuvadza, v inej svojej praci z roku
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1912, pri popise trasy k Vel'kej Salanke, spomenul aj nazov ,,Istalloks* (Strompl, 1912b,
s. 308; Jerg, 2018, s. 222). Zo Stromplovej formulacie vSak nie je celkom jasné, ¢i mal na
mysli skalné bralo (vyhliadku) na vychodnej hrane planiny, alebo jaskynu, nachadzajicu sa
v tomto brale. Vyraz ,,Istdlloké*™ v doslovnom preklade znamena Mastalnt skalu. V mape
z treticho vojenského mapovania figuruje pomenovanie ,,Ké Istalo”, ¢o v doslovnom
preklade znamena Kamenna mastal. Uz samotné nazvy brala naznacuju, ze sa v nom
nachadza vacsi podzemny priestor, vel'’kostou porovnatelny s mastalou pre hospodarske
zvieratd. Je nepravdepodobné, Ze by sa bol Strompl dopocul od svojich sprievodcov —
dobrych znalcov planiny — iba o existencii brala, ale o jaskyni v iom, ktora bola miestnym
znama od nepamiti, uz nie. Aj ked’ jaskynu zrejme z Casovych dévodov nenavstivil,
pravdepodobne sa minimalne dopocul o jej existencii.

Pocas druhej svetovej vojny jaskynu zrejme navstivil aj vysokoskolak Jan Senes (1924
—1992), rodak z Kosic, ktory v tom ¢ase Studoval v Budapesti, a intenzivne spolupracoval
s madarskymi jaskyniarmi, vtedy posobiacimi na uzemi Slovenského krasu. Sene$§
v jednej svojej praci totiz spomenul aj Mastalnt jaskynu:

.,V skale Istdlloko je tiez jaskyna, ktora vekove zodpovedd asi jaskyni nad Silickou
Brezovou (jaskyna Ortovan — pozn. autora) a Hamrovskym jaskyniam (Hamorské jaskyne
— pozn. autora) nad Plesivcom.* (Senes, 1950, s. 139). LCudovit Gaal uviedol, Ze jaskynu
v tom obdobi preskumali aj stratigraficky (Gaal, 2008, s. 68—69).

V povojnovom obdobi sa jaskyna dostala aj do pozornosti archeolégov. V rokoch 1947
— 1951 Studenti roznavského gymnazia (najmé L. Erdés, J. Fabian a L. Banesz) uskutocnili
v ramci zaujmovych krazkov viacero exkurzii do niekol’kych jaskyn Slovenského krasu
(prevazne do Silickej ladnice, ale aj do inych jaskyn), kde robili mensie archeologické
vykopy a zbery. Praveké osidlenie zistili, okrem inych, aj v Mastalnej jaskyni (Banesz,
1962; Barta, 1975, s. 25). V roku 1955 sa o nej zmienil aj Viliam Rozloznik (1920 — 1959)
vo svojom ¢lanku o priepastiach Plesiveckej planiny (Rozloznik, 1955, s. 182). V jni toho
istého roku jaskynu preskumal, zameral a fotograficky zdokumentoval Dr. Juraj Barta
(1923 — 2005), archeolég z Archeologického tistavu Slovenskej akadémie vied (AU SAV)
v Nitre, ktory zistil, ze jaskyna bola osidlend uz v dobe halstatskej tzv. pilinskou kulturou
(Barta, 1955, s. 389, 1963, s. 93). Mikulas Erd6s (1934 — 1995) v suvislosti s ¢innostou
Dr. Bartu spomenul aj Gerveny napis AU SAV na severnej stene Mastalnej jaskyne, ale my
sme ho uz nenasli.?

Jaskyna bola speleologicky preskimand a zmapovand ¢lenmi Krasovej sekcie
Spolo¢nosti Narodného mtizea v Prahe (dalej len KS SNM Praha) v roku 1960 (Kucera,
1963, s. 107-108). V rokoch 1983 — 1985 sa geomorfologickému prieskumu jaskyn
Plesiveckej planiny venoval Pavol Mitter (1941 — 1992), ktory v tom ¢ase preskamal 56
lokalit, vratane Mastalnej jaskyne (Mitter, 1988, s. 85, 92; Stankovi¢ — Jerg, 2001, s. 270—
271).> V osemdesiatych rokoch 20. storoia sa stratigrafickému vyskumu v Mastalnej
jaskyni venoval tiez Cesky geoldg Vojen Lozek (1925 — 2020; Horacek & Lozek, 1988;
Lozek & Horacek, 1992; Stankovié¢, Cilek, Schmelzova a kol., 2010, s. 129—131). Okrem
osidlenia z doby bronzovej objavil Lozek v zistovacej sonde aj ¢repy a kamenny artefakt
z eneolitu, jedny z mala stop osidlenia Slovenského krasu v neskorej dobe kamennej
(Sojak, 2007, s. 67).

2 AOPaJ LM, ZVS — PKaJ, inventarne &islo (dalej inv. &) 16. ERDOS, Mikulds. Definitivny sipis
krasovych javov Plesivskej planiny, Liptovsky Mikulas, 1981, s. 14.

3 AOPaJ LM, ZVS — PKal, inv. ¢ 5. MITTER, Pavol. Speleologicky vyskum krasovych javov
Plesivskej planiny vo vztahu k ich genéze. Zaverecna sprava, Liptovsky Mikulas, 1985, s. 41.
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Doterajsie vyskumy potvrdzuji, ze Mastalna jaskyna je jednou z mala vyznamnych
archeologickych lokalit Plesiveckej planiny. V dobe bronzovej (2300 — 750 rokov pred
n. 1) nositelia tzv. kyjatickej kultary (1100 — 750 rokov pred n. 1.) osidlili takmer vsetky
horizontalne jaskyne aj na uzemi Slovenského krasu. Hruba vrstva popola v zistovacej
sonde vo vchode jaskyne poukazuje na to, ze l'udia ju v minulosti vyuzivali dlhodobo
a Casto (Stankovi¢, Cilek, Schmelzova a kol., 2010, s. 154—155).

Nakol’ko sa jaskyna nachadza blizko vyustenia slaveckého tivozu (resp. zltej turisticke;j
znacky) na planinu, je ¢asto navStevovana turistami, aj miestnymi obyvatelmi. Steny
jaskyne st popisané jej navs§tevnikmi a pocet napisov (z ktorych znacna Cast’ je tazko
identifikovatelna) odhadujeme radovo v desiatkach. Najvidcsia koncentracia napisov
je na severozapadnej stene jaskyne (obr. 1). Nenasli sme tu ani jeden taky, ktory by bol
zaujimavy z historického hl'adiska. Tie, ktoré su Citatelné, pochadzaju iba od primitivnych
navstevnikov, ktori mali potrebu (asi nie vSetci v triezvom stave) sa tam nejakym sposobom
realizovat. Napisy st prevazne z obdobia od roku 1990 do sucasnosti. Ked’Ze nesuvisia
so ziadnou odbornou ¢innostou v jaskyni, resp. s jej historiou, podrobnejsie sme sa
nimi nezaoberali. Skor ich radime do kategoérie novodobého vandalizmu a primitivizmu.

Obr. 1. Najvécsia koncentracia primitivnych napisov na severozapadnej stene Mastalnej jaskyne.
Foto: Z. Jerg

Fig. 1. The largest concentration of primitive inscriptions on the northwest wall of Mastal'na Cave.
Photo: Z. Jerg

V jednom svojom prispevku na to pekne poukazal aj Peter Laucik:

wSpeleolog Jan Vajs pri inventarizacnom prieskume Vel'kej StaniSovskej jaskyne v roku
1992 sformuloval pravidlo pre vyskum epigrafie 20. storocia zasadné — a sice, ze esteticka
troveii a celkova kultivovanost napisov klesd priamo timerne k ich veku. Cim st napisy
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mladsie, tym su menej kultivované, presnost prevedenia klesd, naopak stipa rozmer, teda
priestorovy narok, ktory si navstevnik c¢ini na svoju pamiatku v jaskyni* (Laucik, 2017,
s. 15).

Aj v pripade Mastal'nej jaskyne sa teda ,,Vajsovo pravidlo“ potvrdilo do bodky. Napisy
v Mastalnej jaskyni ani nie st hodné toho, aby sme ich vobec porovnavali napriklad
s napisom Jozefa Drenka vo Zvonivej jame z roku 1925 (pozri: Horvath & Jerg, 2005b,
s. 197, obr. 2). Napriek tomu, ze v pripade Mastal'nej jaskyne ide o vyznamnu archeologickt
lokalitu, ziadne hodnotné napisy sme v nej nenasli. Ako sme to uz spomenuli vyssie,
nenasli sme tu uZ ani Erdésom spominany napis ,,AU SAV*.

Zombor (PP004)

Priepast’ Zombor sa nachadza v strednej Casti planiny, priblizne 1,4 km na juhovychod
od Zvonivej jamy. Jej Ustie sa otvara pod severnou hranou mohutného, smrekmi husto
zarastené¢ho zavrtu, len 50 m na zépad od zltej turistickej znacky. Priestranna vstupna
Sachta je hlboké 36 m. Jej dno mierne klesa smerom na sever k ustiu druhej Sachty, hlboke;j
12 m. Priepast’ dosahuje celkova hibku 54 m (Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 17-18).

Priepast’ Zombor bola 'udom urcite znama davno, nakol’ko figuruje uz v topografickej
mape z druhého vojenského mapovania Rakusko-Uhorska (1819 — 1869), avsak s trochu
skomolenym nazvom ,,Szombolyuk*. Zombor (alebo aj Zsombor — &itaj: Zombor) je staré
madarské muzské meno, avSak samotné slovo je slovanského pdvodu a znamena: zubor.
Prvi zmienku o tejto priepasti nachadzame v pracach Karla Siegmetha (1845 — 1912),
ktory Plesiveck planinu navstivil v roku 1880. Na planine bol pri Zvonivej jame a Vel'kej
Salanke, a zaroven sa dozvedel aj o existencii dalSich jaskyn, ktoré pre nedostatok
¢asu uz zrejme nenavstivil. O priepasti Zombor sa iba kratko zmienil, z coho je mozné
predpokladat’, ze pri jej vchode nebol (Siegmeth, 1891, s. 51; Jerg, 2018, s. 217). Je zaujimave,
ze v topografickej mape z treticho vojenského mapovania (1869 — 1887) ju uz nenajdeme,
napriek tomu, ze tam figuruje ,,Macskalyuk* (Macacia diera), ktora sa nachadza ned’aleko
Zombora. V lete 1911 planinu navstivil aj Gabor Strompl. Aj v jeho pripade je zaujimavé,
7e o priepasti Zombor sa nezmienil, napriek tomu, ze mal k dispozicii dobrych miestnych
informatorov — hordra Janosa Barkaiho a Lajosa Kardosa z PleSivca. Vo svojom supise
vSak spomenul jaskynu ,,Macskalyuk®, ktora sa nachadza len 500 m od priepasti Zombor
(Jerg, 2018, s. 220-223).

V roku 1950 priepast’ preskumala aj jaskyniarska skupina Milana Kamenského (1927
— 1987) zo Stitnika. V Archive ochrany prirody a jaskyniarstva (AOPaJ) v Liptovskom
Mikulési sa zachovala ich sedemstranova sprava o ¢innosti za rok 1950, ktort zaslali
Vojtechovi Benickému (1907 — 1971), a v ktorej, okrem iného, detailne opisuju aj
zostup do Zombora. Je zaujimavé, ze hibku priepasti odhadli az na 80 m. Ich opis
je natol’ko zaujimavy (a pre mnohych sicasnych jaskyniarov neznamy a doposial’ nikde
nepublikovany), Zze sme sa ho rozhodli zaradit’ do tohto prispevku. Aby bol text autenticky,
uvadzame ho v povodnom zneni, bez gramatickych tprav:

»Zombor lyuk*

,Za obet nasej tretej vypravy nam padla ina priepast zvand ,,Zombor lyuk* (pre
tuto slovensky ndazov nemame). Dnia 17. juna 1950 (sobota) zase Styria vysli na planinu
este odpoludnia (St. Zahoransky ml., T. Kamensky, P. Sebok ml. a E. Zahoransky), ktori
prenocovaliv hoteli pod bukom, ostatni sme dosli az rano, ¢o nas malo ani nebolo: Hosuréty,
J. Kamensky, M. Kamensky, St. Zahoransky st., P. Sivok, D. Kostelnik, St. Potocny,
O. Martinko a nasledovné zeny: Kamenskd, Sivokova, sl. Regecova, sl. Gallova, sl. Galova,
sl. Vozarova a sl. Icekova z Kunovej Teplice.
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Land a ostatné potreby sme museli znova prendsat zo salasa asi 1 hodinu cesty k tejto
priepasti. V zapale zvedavosti sme tuto priepast takmer ani nenasli. Jej otvor sa nachddza
na Sikmom teréne v bezprostrednej blizkosti jedného tzv. lievika (vyvrtu, ¢i ako ho nazvat),
ktory je asi priemeru 70 m, hlboky zo 25 — 30 m. Otvor tejto priepasti je celkom izky,
sotva 2 m a dlhy asi 4 m. Postaviac si spustacie zariadenie (rumpal) boli sme pripraveni
ku sostupu, ktory prebiehal bez tazkosti. Prvy sostupil znova Z. Hosuréty, ktory pri
prvych par metrov hovoril, Ze cely priestor sa rozsiruje do podoby nepravidelného zvona.
Po prezreti okolia pokracoval na dno, ktoré je pokryté s mnozstvom kamenov, taktiez
sem nahddzanych ako vo Zvonici, avSak nie na takej hibe a v takom mnozstve, lebo tato
priepast je od cesty stranou, a dochddzaju k nej len pastieri a zriedkavi vyletnici. Terén
tejto podlahy je tiez Sikmy, podorys tejto podlahy je takmer Stvorcovy o strane asi 50 m.

Vlavo sa nachadza priechod dlhy asi 40 — 50 m po okraj pokracovania priepasti. Priepast’

v tejto casti je znova celkom kolma, ako nejaky komin s hladkymi krdpnikovymi stenami.
Priemer je asi 3,5 m siroky do nepravidelného kruhu. Za Hosurétym sostupil T. Kamensky,
St. Zahoransky a M. Kamensky. Hostiréty sostupil az na druhé dno, po iiom i M. Kamensky,
kde sa nachadzaju vicsie—mensie ulomky. Stadialto pokracovat sa neda ani na jednu
stranu, nakolko chodbicka je zatarasend velkymi balvanmi o velikosti asi 10 — 15 m’.
Rozbit tieto by bolo mozné, ale kamenie by bolo potrebné vytahovat na prvii podlahu, lebo
Jje mdlo miesta. Hibka tejto priepasti je asi 80 m, rozdeliac je do troch etap: a. sostup na
prvu podlahu asi 40— 45 m, b. Sikmy terén az po okraj druhého sostupu —vyskovy okraj 8 —
10 m, c. sostup na druhu podlahu 25 — 28 m. KedZze pokracovanie nebolo, vystupili sme na
povrch. Zostal do konca len St. Zahoransky, aby pozoroval a usmeriioval sostup P. Seboka
a D. Kostelnika, ktori sa zisli pozriet len zo zvedavosti. Ked tito vietci vystupili, rozobrali
sme zariadenie, a zaniesli spdt na salas. Podotykame, Ze tuto vypravu sme podnikli miesto
dalsieho sostupu do Zvonice, lebo Hosuréty si chcel od Zvonice odpocinut*.?

Priepast’ Zombor bola isty ¢as dokonca povazovana az za 100 m hlboka (Rozloznik,
1955, s. 181; Kucera, 1963, s. 101). V roku 1955 sa o nej zmienil aj Viliam Rozloznik,
ale sam do priepasti nezostlpil (Rozloznik, 1955, s. 181). Jej prvy odborny prieskum
a zameranie uskutoc¢nili az jaskyniari z KS SNM Praha v roku 1960, kedy bola aj spresnena
jej hibka na 54 m (Kuéera, 1963, s. 103-105, 108—109; Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 1718,
259). V osemdesiatych rokoch priepast’ preskumal aj Mitter.’

54 m hlboku priepast Zombor sme prvykrat navstivili este v lete 1999, v ramci prac
na atlase krasovych javov PleSiveckej planiny. Na tejto akcii sme vycistili zarastené Gstie
priepasti od naletovych drevin, ako aj samotnu priepast’ (okrem iného odpadu sme z hibky
40 m odstranili aj uhynut lisku). O niekol'ko rokov neskdr (po zdokumentovani napisov
vo Zvonivej jame), pri prezerani naSich starych fotografii z jaskyn Plesiveckej planiny, nas
zaujala jedna fotografia z nasho prvého zostupu do priepasti Zombor. Na nej je vidiet okrem
jaskyniara, zostupujiiceho do druhej Sachty, aj neuplnu Cast’ jedného napisu. O nejakom
napise z roku 1934 sa vo svojom supise jaskyn z roku 1981 zmienil aj Erdés. Déaval ho vsak
do suvislosti s ¢innostou generala Rudolfa Gajdu (1892 — 1948).° Erdés zrejme len prebral
udaje z nejakého ndm nezndmeho zdroja. Sam do priepasti asi nezostupil, nakol'’ko uviedol
nepresné a neoverené informacie. Napis sme potom overili a zdokumentovali az v roku

* AOPal] LM, Zbierka podzemnych krasovych javov (dalej ZPKJ), inv. ¢ 274, Zvonivd jama.
HOSSZURETY, Zoltan & KAMENSKY, Milan. Sprdva o ¢innosti jaskyniarskej skupiny v Stitniku
za rok 1950, Stitnik, 1951, s. 4.

AOPal] LM, ZVS — PKal, inv. ¢. 5. MITTER, Speleologicky vyskum krasovych javov Plesivskej
planiny..., s. 58.

AOPal LM, ZVS — PKal, inv. & 16. ERDOS, Definitivny sipis krasovych javov Plesivskej plani-
ny, s. 18—19.
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Obr. 2a, 2b. Identické napisy vojakov jelsavskej posadky z roku 1936 vo Zvonivej jame (obr. 2a)
a v priepasti Zombor (obr. 2b). Foto: Z. Jerg

Fig. 2a, 2b. Identical inscriptions of soldiers of the JelSava garrison from 1936 in Zvoniva jama (Fig. 2a)
and in the Zombor Pit (Fig. 2b). Photo: Z. Jerg

2010, ked’ sme priepast’ navstivili v ramci zimného scitania netopierov. Nachadza sa na
l'avej stene, v hibke asi 42 m, tesne nad nastupom do spodnej, 12 m hlbokej priepasti.
Dvojriadkovy napis je kvalitne vysekany do kompaktnej vapencovej steny. V prvom
riadku su skratky H. P. PL. 4, a pod nimi v druhom riadku je rok 1936. Slabo vyskrabané
datumy ,,22. 8 a ,,1. V. 70, v tesnej blizkosti roku 1936, s tymto vyraznym napisom
nesuvisia, a pochadzaji od nejakych neskorsich navstevnikov priepasti.

Vel'mi zaujimavym zistenim bola skutoénost’, Ze v priepasti Zombor sa nachadza tplne
identicky napis, aky sme nasli aj na l'avej stene Kamenského chodby v priepasti Zvoniva
jama. To dokazuje, ze Zden¢k Hadas, spolu s d’alsimi vojakmi jelSavskej posadky, v roku
1936 zostupil nielen do Zvonivej jamy (iba po skalny most), ale aj do priepasti Zombor
(obr. 2a a 2b). V ¢lanku, ktory v tom istom roku publikoval v Krasach Slovenska, podrobne
opisuje iba zostup do Zvonivej jamy, ale o pripadnych inych jaskyniach, ktoré mohli byt
predmetom ich zaujmu (napr. aj Zombor), nie je ani zmienka (Hadas, 1936).

V suvislosti s Hadasovym ¢lankom je potrebné uviest, ze datum zostupu do Zvonivej
jamy je v iom uvedeny uréite chybne. V ¢lanku sa okrem iného pise:

»V sobotu dne 27. kvetna 1936 nakladam se svymi kolegy vojaky material: 125 m lana
a 15 m lanového Zebre.“ (Hadas, 1936, s. 122).

Podra kalendara vSak 27. méja 1936 bola streda, nie sobota. Tento nepresny udaj potom
neskor uvadzali vo svojich pracach aj d’alsi autori (pozri napriklad: Lalkovi¢, 1987, s. 125),
vratane nas (pozrinapriklad: Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 252). Vyvstane tu teda otazka, kedy
vlastne vojaci v roku 1936 zostupili do Zvonivej jamy? V maji 1936 pripadla sobotana2.,9.,
16.,23. a 30. den v mesiaci. Ak vychadzame z predpokladu, Ze vylet na PleSiveck planinu
uskuto¢nili najskdr v ¢ase svojho osobného vol'na (teda s najvacsou pravdepodobnostou cez
vikend), potom je mozné predpokladat, Ze ak na vlakovej stanici v Plesivci nakladali vystroj
v sobotu, tak do Zvonivej jamy zostupili az v nedel’u. Je nepravdepodobné — vzhl'adom na
vtedajsie moznosti — Ze by stihli v jeden den absolvovat’ dlhu cestu k priepasti, spravit’
technickt pripravu na zostup, aj samotny zostup. Je len na Skodu, Ze pri zanechani napisu
neuviedli presny datum zostupu, iba rok. Ak by bol v Kamenského chodbe uvedeny cely
datum, tak by sa dal elegantne spresnit’ chybny datum z ¢lanku. Z tychto udajov nam teda
vychadza, ze vojaci v roku 1936 zostlpili do Zvonivej jamy pravdepodobne az v nedel’u,
ato bud’ 3., 10., 17, 24. alebo 31. maja.
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Marcel Lalkovi¢ v jednej svojej starSej praci uviedol, Ze vojaci jelSavskej posadky
v roku 1936 udajne podnikli niekol’ko prieskumnych vyprav na PleSiveckl planinu,
a neskor ich sprevadzali aj Zelezni¢ni zamestnanci z Plesivca. Cielom ich vyprav bola
Zvoniva jama, ako aj niektoré zavrty v juznej Casti planiny (Lalkovi¢, 1987, s. 125).
Z akych pramenov Lalkovi¢ tieto informacie ¢erpal, nam nie je zname. Predpokladame,
ze takymito pramenmi mohli byt aj dva Hadasove listy z roku 1936, ktoré sa nachadzaju
v zbierkach AOPaJ v Liptovskom Mikulasi (prepis tychto dvoch listov je na webovej
stranke osobnosti.sss.sk, v ¢lanku o Z. Hadasovi).

Takisto nie je zname, ktoré dalSie jaskyne okrem Zvonivej jamy vojaci preskumali.
Vd’aka napisu, ktory zanechali v priepasti Zombor, dnes uz teda s istotou vieme, Ze jednou
z nich bola aj tato priepast. Tiez ju preskumali v roku 1936, ale presny datum zostupu
nepozname. TaktieZ tu vznika otazka, ¢i v Zombore zostupili az na samotné dno priepasti
v hibke 54 m, alebo len do hibky 42 m (k Gstiu druhej $achty), kde zanechali svoj napis.

Uz pocas dokumentacie napisov vo Zvonivej jame sme predpokladali, ze za skratkou
»H. P. PL. 4 sa pravdepodobne skryva nazov vojenskej jednotky, v ktorej vojaci sluzili
(Horvath a Jerg, 2005b, s. 196). Najnovsie vysledky badania to aj potvrdili.

V ramci Ceskoslovenskej armady sa k 15. januaru 1920 vytvorili 4 horské pesie pluky,
ktoré boli dislokované v horskych oblastiach Slovenska. Kazdy horsky pesi pluk sa skladal
z troch horskych praporov a z nahradného praporu. Horské pesie pluky tvorilo velitel'stvo,
pomocna rota s plukovnou hudbou, tri horské prapory, ndhradny prapor a technicka rota
(aod 1. oktobra 1935 aj rota doprovodnych zbrani). V rokoch 1933 — 1938 pdsobili v Jelsave
dva prapory horského pesicho pluku 4 — III. prapor a nahradny prapor. Od 15. marca 1939
vSetky horské pesie pluky presli do zloZenia slovenskej armady.”

Zden¢k Hadas bol pravdepodobne rodakom z Moravy. Vieme o fiom iba tol’ko, Ze na
vojne slazil v Jel$ave v horskom pesom pluku 4, mal hodnost’ podporucika a odisiel do ci-
vilu 9. jula 1936. Nakol'ko jeho biografiu podla nasich vedomosti eSte nikto nespracoval,
dodnes o tejto osobnosti nepozname ziadne blizsie tidaje. Urcite by bolo prinosom pre his-
toriu speleoldgie na Slovensku, ak by sa podarilo zistit” aspon zakladné biografické idaje
0 tejto osobnosti.

Dodato¢ne sa nam podarilo, vd’aka pracovnicke z kniznice geografie Univerzity Kar-
lovej v Prahe, dostat’ k d’alSiemu, medzi jaskyniarmi doposial’ neznamemu, ¢lanku Zdenka
Hadasa z roku 1937. Hadas v kratkej sprave, publikovanej v Zborniku Ceskoslovenskej
zemeépisnej spole¢nosti, informoval o prieskumoch na Plesiveckej planine. V nej, okrem
Zvonivej jamy, stru¢ne opisal aj priepast’ Zombor, ktoru vSak, zrejme kvoli neznalosti ma-
darského jazyka, uviedol pod trochu skomolenym nazvom — ,,Szombory lyuk*. Nakol’ko
ide o cenny pramen, ktory podl'a nasich vedomosti v slovenskej odbornej literature dopo-
sial’ nikde nebol publikovany, rozhodli sme sa ho tu prepisat. Hadas$ v ¢lanku s nazvom
., Plesivecka planina“ uviedol:

., Plesivecka planina v Jihoslovenském krasu je po strance speleologické dosud malo
znama. O propasti Zvonivé (Csengo lyuk) platili jen dohady. V kvétnu 1936 sestoupili jsme
s Ing. Zd. Capkem z Brna za pomoci vojakii z JelSavy do hloubky 65 m. Zvonivd je typicka
aven 110 m hlubokd, orientovand podle praskliny ve smeru SZS (7°).

Komin o priomeru asi 6 m rozsSiruje se v hloubce 30 m v rozsdhlou jeskyni, ktera je
rozdélena skalnim masivem v hloubce 62 m na dvé casti. Dno jeskyné souvisi ve sméru
10 h 8° s krapnikovou jeskyni neznamého pritbehu. Severni cast Zvonivé zdobena je

7 Zakladné informacie o horskych pesich plukoch st dostupné na internete: <https://armada.vojen-
stvi.cz/vase-dotazy/38.htm> [cit. 6. 2. 2022]; <https:/forum.valka.cz/topic/view/74592/Horsky-
pesi-pluk-4-1920-1938> [cit. 6. 2. 2022].
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bohatymi nateky sintru, hlavni jeskyné je bez krdpnikové vyzdoby. (Nacrt Zvonivé viz
Krasy Slovenska XV, 1936, str. 133). Sestup po kolmé skale je mozny pouze po Zebri nebo
spoustenim.

Jinou jeskyni téhoz typu je Szombory lyuk. Hrdlo jejiho kominu o priimeru 5 m nachazi
se asi 500 m SV od Kocici diry (Macska lyuk), pri horejsim okraji rozsahlé doliny. Jeskynée
dné 13 m hlubokého kominu ve hloubce 61 m. Stény jeskyné jsou z velkeé casti kryty nateky
sintru nacervenale zbarvenymi. Dno pokryto je ulomky Sedobilého vipence.” (Hadas,
1937).

Na zaklade tohto ¢lanku teda vieme, ze do polovice Zvonivej jamy zostupil v méaji 1936
okrem Hadasa a d’alsich vojakov jel3avskej posadky aj Ing. Zdenék Capek z Brna. Okrem
samotného napisu je tento ¢lanok d’alsim dokazom, ze HadaSova skupina preskumala aj
priepast Zombor. Skoda len, Ze presny datum zostupu Hada§ neuviedol. Pomerne presné
hibkové udaje zo Zombora viak naznaduju, Ze s najva¢Sou pravdepodobnostou zostupili
az na dno priepasti. Ci sa tejto konkrétnej vypravy zGéastnili okrem vojakov jelsavskej
posadky aj zelezniciari z PleSivca, nam nie je zname. Vo svojich ¢lankoch sa o nich Hadas
nezmienil.

Velka Salanka (PP011)

Mohutné rozsadlinové ustie priepasti Vel'ka Salanka, s rozmermi 20 x 2 — 3 m,
sa otvara v strednej Casti planiny, v lese zvanom Salanka, asi 1,3 km juhozapadne od
Lastovicej diery, resp. 1,3 km na vychodojuhovychod od horarne Velky vrch (Barkaiho
horarne). Okrem hlavného vchodu mé aj niekol’ko bo&nych otvorov, ktoré sa v hibke
puklinovymi chodbami spéjaji do jedného systému. Horizontdlne je ¢lenena velkymi,
chaoticky zaklinenymi balvanmi. Zlomovo-korézno-rutiva priepast’ dosahuje dizku 140 m
a jej celkova hibka je 38 m. Priepast’ sa vyznacuje nizkou priemernou roénou teplotou
(max. 4 °C). Ladové utvary, ktoré sa v nej pocas zimy a zaciatkom jari vytvoria, vydrzia
az do zaciatku leta (Stankovic¢ — Jerg, 2001, s. 26-27).

Nézov ,,Szalanka lyuka* (v preklade: otvor, alebo diera Salanky), poukazujtici na
existenciu jaskyne, figuruje uz v mape lesnych casti PleSiveckej planiny z roku 1810, takze
okolitému obyvatel'stvu bola urcite znama davnejsie (Jerg, 2018, s. 222). Nachadzame ju aj
v mape z druhého vojenského mapovania pod miestnym madarskym nazvom ,,Szalonka",
a takisto aj v mape z treticho vojenského mapovania pod nazvom ,,Szalanka®. Slovo
,»Szalonka® pochadza zo staromadarského vyrazu ,,szaldnka®. 1de o stahovavého vtaka
s velmi chutnym méisom (po slovensky: sluka). Les v tej Casti planiny, kde sa priepast’
nachddza, zrejme dostal pomenovanie podla tohto vtaka, ktorého tam l'udia v minulosti
mohli pozorovat’ a lovit.

Velku Salanku do literatury ako prvy zaviedol az Karol Siegmeth v roku 1880, ktory
jej vstupné Casti v tom istom roku aj preskimal (Jerg, 2018, s. 217, 222). Jej vstupné Casti
siv lete 1911 prehliadol aj Gébor Strompl, a v casopise ,,Turistasdag és Alpinizmus* z roku
1912 dokonca z nej publikoval aj fotografiu (Strompl, 1912b, s. 310; obr. 3a a 3b). Na
zaklade doposial’ znamych udajov predpokladame, ze na Stromplovej fotografii z roku
1911 je vlavo, v typickom gemerskom obleceni, asi nejaky miestny sedliak z PleSivca.
Vpravo, v lesnickej uniforme, je bez akychkol'vek pochybnosti jeho sprievodca — horar
zo samoty Vel'ky vrch — Janos Barkai (1857 — 1940), ktory posobil na planine ako horar
od roku 1882 uctyhodnych 46 rokov (Macs, 1967). V roku 1911, ked’ sprevadzal po planine
eSte mladého 26 rocného Strompla, uz mal horar Barkai 54 rokov. Velku Salanku Strompl
charakterizoval takto:
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»Asi tak uprostred plosiny smerom ku Kamennej mastali sa nachdadza snad
najimpozantnejsia jaskyna planiny — Szalanka. Jej stavba je podobna, ako u predoslej
Pivnice (Portalova priepast’ PP061, nachadzajtica sa v blizkosti Barkaiho horarne — pozn.
autora), je vSak vicsia aj hlbsia. Pod jej zrucanymi skalami mozZeme pohodine chodit.
Hladké steny, ktoré sa odtrhli pozdlz skalnych puklin, sii pokryté machmi, vrcholy blokov
su zdobené papradim, tieto zakryva listie stromov, a to vSetko dava pri pohlade zdola
malému vyrezu nebies ako dlan tak malebné pozadie, Ze jej prehliadka ma neustdle zdrzuje
a nedovoli odist z tejto kamennej diery so studenym dychom.” (Strémpl, 1912b, s. 308;
preklad: Erdés, 1984, s. 7).

Obr. 3a. Vo vstupnej Casti jaskyne Salanka. Obr. 3b. Autor a T. Maté vo vstupnej casti
Vpravo, v lesnickej uniforme, je horar Janos Bar- Vel'kej Salanky. Na porovnanie so Stromplovou
kai. Foto: Dr. Gébor Strompl, 1911. Reprodukcia: fotografiou z roku 1911. Foto: Z. Jerg.

Z. Jerg Fig. 3b. The author and T. Maté in the entrance
Fig. 3a. In the entrance part of the Salanka Cave. part of Vel'ka Salanka. For comparison with
On the right, in a forester's uniform, is forester Strompl's photograph from 1911. Photo: Z. Jerg
Janos Barkai. Photo: Dr. Gabor Strompl, 1911;

reproduction: Z. Jerg

Priepast bola riadne preskimana a zmapovana ¢eskymi jaskyniarmi z KS SNM Praha
az v roku 1962 (Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 2627, 260). V lete 1979 ju navstivil aj Dr. Juraj
Barta, ktory tam zistil vyuzitie jaskyne koncom druhej svetovej vojny (pravdepodobne
v jej lahko dostupnych vstupnych Castiach), avsak kvoli jej vertikdlnemu charakteru ju
zaradil medzi archeologicky nezaujimavé objekty (Barta, 1984, s. 262). Priepast’ Vel'ku
Salanku v osemdesiatych rokoch preskumal tiez aj Pavol Mitter.® Z novsich vyskumov
treba spomenut’ ¢innost’ pol'skych odbornikov, ktori sa zaciatkom devétdesiatych rokov
venovali datovaniu sintrov z viacerych jaskyn Slovenského krasu. Vzorka, odobrata
z priepasti Salanka, bola datovana na 170 — 330 tisic rokov (Gaal, 2008, s. 77). Ako sme
uz spomenuli, priepast’ sa vyznacuje velmi nizkou priemernou ro¢nou teplotou. To, Ze
v nej bolo citelne chladnejsie, ako v inych jaskyniach planiny, uz spravne postrehol aj
Gabor Strompl. Davnejsie ju l'udia nazyvali aj Sneznou dierou. Nakol'ko Sneznu dieru,
vyskytujucu sa v starSej literature, sa nam dodnes nepodarilo na Plesiveckej planine
lokalizovat’, domnievame sa, Ze je totoZna prave s priepastou Vel'ka Salanka.

Napriek tomu, Ze jaskyia bola znama uz davnejsie, v jej l'ahko dostupnej hornej Casti
sme nenasli ziadne napisy. Vzhl'adom na jej vertikalny charakter je mozné predpokladat,
ze jej tazSie dostupné spodné Casti boli v minulosti navstevované len vel'mi sporadicky.
Mozno aj preto je spodna Cast jaskyne na napisy pomerne chudobna. Vo Vel'kej Salanke sme

8 AOPaJ LM, ZVS — PKal, inv. ¢ 5. MITTER, Speleologicky vyskum krasovych javov PlesSivskej
planiny..., s. 53-54.
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nasli iba tri. VSetky sa nachadzaju v najhlbsich Castiach priepasti. Napisy identifikované
vo Vel'kej Salanke:

Napis €. 1. Vyskrabané inicialy ,,A. H.“, bez datovania. Lokalizacia (d’alej len ,,L*): asi
0,7 m nad zemou, vedl'a dna posledného vertikalneho stupiia, v hibke asi —37 m.

Napis €. 2. Vyskrabané meno ,,GUSTI®, bez datovania. L: Na tom istom mieste, ako népis
¢ 1.

Napis €. 3. Ceruzkou pisany Sestriadkovy napis:

KOROSI
KIRANDULAS
Berka Janos
Z. Zelina, ? (dalsie tazko identifikovatel'né meno)
1934
VIL 12.

Lokalizacia napisu: Z dna posled-
ného vertikalneho stupna vedie sme-
rom na severoseverovychod clenity
puklinovity priestor, s dizkou takmer
20 m, az na samotné dno priepasti.
Asi 8 m od dna posledného vertikal-
neho stupna sa v strede chodby nacha-
dza vyrazny, asi 2 m vysoky balvan,
ktory je zakresleny aj v mape od Ces-
kych jaskyniarov z roku 1962 (pozri:
Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 26-27).
Napis sa nachadza na tomto vyraz-
nom balvane, na jeho severnej strane
(obr. 4). Je na tenkej vrstve bieleho
sintrového nateku, na ploche pribliz-
ne 0,5 x 0,6 m (Sirka x vyska), asi 1 —
1,5 m nad zemou.

Napisy €. 1 a ¢&. 2, zial, nie su da-
tované, a tak sa neda urcit, z akého
obdobia pochadzaju. Z historického
hladiska je jednoznaéne najcennej$im
napis ¢. 3, pisany v mad’aréine. Vyraz Obr. 4. Népis z roku 1934 na dne Velkej Salanky.
,,KOrosi kirandulas* znamena ,,Kruz- Foto: Z. Jerg.
niansky vylet®, alebo ,,Vylet z Kruz- Fig. 4. Inscription from 1934 at the bottom of Velka
nej“. Népis dokazuje, Ze skupina vy- Salanka.Photo: Z. Jerg
letnikov z KruZznej zostupila na dno Vel'kej Salanky uz 12. jala 1934. Z hl'adiska historie
poznavania jaskyn Plesiveckej planiny je to urcite velmi cenny, a doposial’ nezndmy udaj.
Tento cenny napis obsahuje tri mena, ale podarilo sa nam z nich precitat’ iba dve. Tretie
meno je, zial, tazko identifikovatelné. Aj ked’ nevieme presny pocet l'udi, ktori sa tohto
vyletu zicastnili, napis dokazuje, Ze do priepasti v roku 1934 zostupili najmenej tri osoby.
Blizsie udaje o nich zatial’ nepozname.

Ako je vSeobecne zname, v medzivojnovom obdobi bol zo strany réznych jednotliv-
cov, dobrodruhov a hl'adacov pokladov o jaskyne Slovenského krasu enormny zaujem.
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Potvrdzuju to nielen vyrazné haldy pri vchodoch viacerych tunajsich jaskyn, ale aj slova
Vojtecha Benického, ktory vo svojom ¢lanku z roku 1935 s nazvom ,,Zdujem o jaskyne
v Gemeri®, okrem iného napisal:

., Zaujem domdceho obyvatel'stva o jaskyne v Slovenskom Krase bol v poslednych rokoch
neobycajne vel'ky. Kde aky otvor — prepadlisko sa vyskytlo, hned ho ¢o najdokonalejsie
preskumali. Dokonca na mnohych miestach (a zaujimavé, Ze na najmenej slubnych:
Gemerska Horka, Kecovo, Gencska jaskynka, kde dokonca dedincania hladali zlato
a podobne) podnikaly sa i sondovacie prace — kopalo sa, len aby vidiek, alebo dedina mala
pre turisticky ruch nieco pritazlivého. Pochopitelna horucka, ale objavovat jaskyne takym
tempom nemozno, hoci Slovensky Kras skryva este nejeden jaskynny problém. Preto Skoda
kazdej nepremyslenej prace, odborne nepreskumanej, stoji zbytocné peniaze...” (Benicky,
1935; Jerg, 20190, s. 33-34).

K velkému zaujmu obyvatelstva o jaskyne v Slovenskom krase v medzivojnovom
obdobi prispeli predovsetkym rézne povesti o pokladoch, vel'ka hospodarska kriza, ale aj
objav Domice v roku 1926. O hl'ada¢och pokladov sme uz pisali vo viacerych prispevkoch
(pozri napriklad: Jerg, 2018, 2019a, 2019b, 2020). Ked’ Benicky spomenul obec Gemerskt
Horku, tak mal zrejme na mysli aktivity miestneho ucitela Dezidera Bartala, ktory
s niekol’kymi obéanmi v roku 1933 preskiimal niekol’ko jasky1 v okoli tejto obce (pre viac
informacii pozri: Jerg & Maté, 2018, s. 8; Benicky, ako spravca jaskyne Domica, sa musel
poznat’ s ucitelom Bartalom, nakol'ko ten vlastnil pozemky okolo Domice). Benického
zmienka o Genéskej jaskyni sa vztahuje na Singliarovu priepast’ (Jerg, 2019b; pozri d’alej).

V ¢lanku o hl'adaoch pokladov na Plesiveckej planine sme okrem inych uviedli,
ze jednou z viacerych lokalit PleSiveckej planiny, ktoré boli v minulosti predmetom
zaujmu hladaov pokladov, bola aj Mala Salanka (Jerg, 2019a, s. 25). Nachadza sa len
50 m na juhovychod od Velkej Salanky, na severovychodnej hrane mohutného zavrtu.
Vel'kost haldy pri Gsti naznaéuje, Ze minimalne polovica tzkej, 10 m hlbokej priepasti
bola vykopana. Nie je vSak zname, ze kto a kedy v tejto jaskyni sondoval. Nalez cenného
napisu vo Vel'kej Salanke v§ak dava priestor pre ivahy. Ak vychadzame z toho, ze niekol’ki
obcania z Kruznej zostupili na dno Velkej Salanky uz v roku 1934, tak je dost mozné, Ze
aj hl'adaci pokladov, ktori kopali v ned’alekej Malej Salanke, mohli pochadzat’ z Kruznej
a ich Cinnost’ by sme mohli taktieZ datovat’ do medzivojnového obdobia. Neda sa vSak
vylucit’ ani to, Ze aktivity v Malej Salanke by mohli byt aj starSicho data. Mali Salanku
sme preskiimali e$te v roku 1999, pocas prac na atlase krasovych javov Plesiveckej planiny,
ale nepamitame sa, Ze by sa v nej nachadzali nejaké napisy.

Zbojnicka jaskyia (PP020)

Zbojnicka jaskynia bola 'udom urcite zndma od nepaméti. Nachddza sa v juznej Casti
planiny, priblizne 1,5 km na vychod od vyustenia paskovského tivozu na planinu, blizko
cesty, vediicej od Dulovej chaty k polovnickej chate Erika. Vchod 5 x 2 m (vyska x $irka)
sa otvara v zdpadnej stene menSieho plytkého zavrtu, len 500 m na vychod od znamej
Jelenej priepasti. Jaskyna pozostava zo 42 m dlhej a 26 m hlbokej meandrovitej chodby
a v celom jej priebehu je neobycCajne suchéd. Pravdepodobne je pozostatkom vel'mi starej
ponorovej jaskyne. Zhruba v dvoch tretinach dizky je uzky prielez v zavale, ina¢ je chodba
jaskyne pomerne priestranna (Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 39—40).

Jaskyna sa do literatury dostala zasluhou Gébora Strompla v roku 1912 pod nazvom
,Bonnyék lyuk®, alebo ,,Rablo lyuk* (Zbojnicka diera; Strompl, 1912a, s. 325; Jerg, 2018,
s. 222). Z nadzvu vyplyva, Ze okolité obyvatel'stvo ju spjalo so zbojnikmi, preto v minulosti
urcite mohla byt predmetom z&ujmu hl'adacov pokladov. V jaskyni, ako aj pred fou,
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su jasné stopy po vykopovych pracach (akési valy na troch miestach, stara drevena vystuz,
halda sutiny pri vchode, atd’.), ale podla Erdésa su len novsiecho data — z druhej polovice
20. storocia.’ V jaskyni Gidajne v Sestdesiatych alebo sedemdesiatych rokoch 20. storoc¢ia
amatérsky sondovali bratia Buvalovci z PleSivca (neoverena informacia).

Zbojnicku jaskyniu v jali 1979 presktimal Dr. Juraj Barta, ktory zistil jej vyuzitie
koncom druhej svetovej vojny, pricom ju zaradil medzi archeologicky nezaujimavé
objekty (Barta, 1984, s. 262). Podl'a Erd6sa sa pocas vojny v nej skryvali mnohi dezertéri
z okolitych dedin.!° Jaskyna bola preskiimana a zdokumentovana ¢lenmi KS SNM Praha
v roku 1964 (Stankovi¢ & Jerg, 2001, s. 39—40, 261). V osemdesiatych rokoch ju preskimal
aj Pavol Mitter."! Pravdepodobne je sporadicky nav§tevovana roznymi zvedavcami.
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Obr. 5. Napis ,,AMMO 1678, Janosyk* v Zbojnickej jaskyni je evidentne falzifikaitom a pochadza
z 20. storocia. Foto: Z. Jerg

Fig. 5. The inscription "Anno 1678, JanoSyk" in Zbojnicka Cave is obviously a forgery and dates from
the 20" century. Photo: Z. Jerg

V jaskyni sa nachadza len zopar népisov, ktoré sme lokalizovali na dvoch miestach.
Jeden sa nachadza v hornej Casti jaskyne, vSetky ostatné st v spodnej Casti (za izkym
prielezom v zavale). Napisy identifikované v Zbojnickej jaskyni:

Napis €. 1. Vyskrabany rok ,,1944. L: horna Cast’ jaskyne, juzna stena chodby, asi
1,3 m nad zemou, a 6 m pred izkym prielezom v zavale. Aj tento napis dokazuje vyuzitie
jaskyne koncom druhej svetovej vojny.

Napis ¢&. 2. Vyskrabany text: ,,J. S. a M. S, P. G.?, 25. 11. 2001. K. Teplica®. L: Severna
stena, 1,2 m nad plosinou medzi drevenymi rebrikmi.

Napis €. 3. Plamenom na¢mudeny hakovy kriz a pod nim inicialy A. H., bez datovania.
L: Severna stena, 1 m nad okrajom ploSiny pri velkom drevenom rebriku.

Napis &. 4. Ceruzkou pisany text ,, AMMO 1678, Janosyk*. L: Juzna stena, asi 1 m nad
okrajom plosiny pri vel’kom rebriku.

9 AOPal LM, ZVS — PKal, inv. ¢. 16. ERDOS, Definitivny siipis krasovych javov Plesivskej plani-
ny, s. 42.

10 Tamze, s. 42.
1" AOPaJ LM, ZVS — PKal, inv. & 5. MITTER, Speleologicky vyskum krasovych javov PleSivskej
planiny..., s. 59-60.
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Napis ¢. 5. Vyskrabany text ,,Urban Balint, 1904 irta™ a nakresleny zensky pohlavny
organ. L: 0,4 m pod predoslym napisom. Preklad napisu: ,,Balint Urban, pisal 1904

Napis &. 6. Vyskrabany text ,,VL, 1906. IV. 6.“ L: Tesne pod predchadzajicim napisom.

Népis ¢. 7. VySkrabané meno ,Molnar Istvan“, bez datovania. L: Tesne pod
predchadzajucim napisom. Mo6ze pochadzat’ z toho istého obdobia, ako predchadzajuce
dva napisy.

Vsetky napisy (okrem napisu €. 1) sa nachadzaju v hornej Casti spodného tseku
jaskyne, t. j. v blizkosti plosiny, pod uzkym prielezom v zavale. Napis ¢. 4 (Janosyk
s tvrdym y a namiesto ANNO AMMO) je evidentne falzifikatom, a sved¢i o inteligencii
jeho autora. Najznamejsi slovensky zbojnik Juraj Janosik (1688 — 1713) v tychto koncinach
pravdepodobne nikdy nebol, a v roku 1678 uz vobec. V tomto pripade zrejme ide
o vtip nejakého novodobého hladaca pokladov. Hodnotné su len napisy €. 5, €. 6 a €. 7,
pochadzajuce zo zaciatku 20. storocia, ako aj napis ¢. 1 z konca druhej svetovej vojny.
Napisy €. 2, €. 3 a ¢. 4 st novSieho data a preto su bezcenné.

Singliarova priepast’ (PP035)

Singliarova priepast’ patri medzi najvyznamnejsie jaskyne planiny. Nachadza sa v se-
vernom svahu (asi 60 m pod hranou) Plesiveckej planiny, v oblasti Gerlasskych skal. Po-
zostava z niekol’kych navzajom prepojenych sieni, $acht a kominov, s celkovou dizkou 383
m a hibkou 65 m. Nachadzajii sa v nej aj tri podzemné jazera. Je vyznamnou biospeleo-
logickou a chiropterologickou lokalitou. Stopovacia skuska preukazala jej hydrologické
prepojenie s Brzotinskou vyvierackou. Podrobnejsi opis jaskyne (aj s bohatou fotodoku-
mentéaciou) sa nachddza v knihe PleSivecka planina (pozri: Stankovic¢, Cilek, Schmelzova
a kol., 2010, s. 30-31, 75-78).

O historii Singliarovej priepasti sme nedavno pisali podrobne v samostatnom prispevku,
takze sa jej na tomto mieste nebudeme venovat. Vel'mi stru¢ne spomenieme iba tol’ko, ze
jej uvodné Casti boli okolitému obyvatel'stvu zname dévno, ale prva informacia o nej sa
zasluhou Gébora Strompla dostala do literatiry az v roku 1912. Vysledky najnovsieho
badania naznadujli, 7e spodné Casti Singliarovej priepasti boli objavené hladaémi
pokladov z okolitych obci, pravdepodobne v jarnych mesiacoch v roku 1930. Systematicky
speleologicky prieskum v jaskyni zacal az po druhej svetovej vojne. Zaoberalo sa nim
niekol'ko generacii speleologov, naposledy, zaciatkom 21. storocia, ¢lenovia Speleoklubu
Minotaurus, v spolupraci s Tiborom Maté zo Speleoklubu Drienka, ktori v nej objavili
nové Casti, jaskyiiu zmapovali a spresnili aj jej hibku, ktora sa dlhy ¢as uvadzala chybne.
Takisto bola v tomto obdobi realizovand aj stopovacia skuska. Podrobné informacie
o historii jaskyne su v prislusnej speleologicke;j literattre (Jerg, 2019b).

Népisy identifikované v Singliarovej priepasti (v smere od vechodu po meander na konci
jaskyne):

Napis¢. 1.,,B. A., 1930%. L: l'ava stena prvej siene, pokryta plastickym sintrom. Pomerne
vel'ky napis je vyryty do plastického sintra. Pod nim je niekol'ko neidentifikovatel'nych
napisov. Je to najstar§i znamy napis v jaskyni (obr. 6a).

Napis ¢. 2. ,,Jolan, Eva, Dulo, Rudi, 8. VIII. 1934 a nakreslend pétcipa hviezda.
L: prava stena na dne prvej siene, blizko priepastovitého otvoru. Ide o druhy najstarsi
napis v jaskyni.

Napis €. 3. ,,MARCET" (?), ,,6. ITI. 1944 L: vyrazny balvan vlavo, v najvicsej sieni
Za prvym jazerom.

Napis €. 4. ,,Dusan Gallo, Szontagh K*. (bez datovania). L: na tom istom mieste, ako
predchéadzajici napis.
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Obr. 6a, 6b. Najstarsie népisy s datovanim v Singliarovej priepasti z rokov 1930 a 1934. Foto: Z. Jerg
Fig. 6a, 6b. The oldest dated inscriptions in the Singliarova Pit from 1930 and 1934. Photo: Z. Jerg

Napis €. 5. ,,KUSNYER®. (bez datovania). L: na tom istom mieste, ako napisy ¢. 3 a ¢. 4.
Poznamka: na tom vyraznom balvane je este niekol'’ko neidentifikovatelnych napisov.

Napis €. 6. ,,Gallo Miklés, Csetnek, Gallo Mikloés, Stitnik, 1934. VIIL. 23% L: Fava
stena v najvicsej sieni za prvym jazerom, asi 3 m od vyrazného balvana s napismi €. 3
az 5. Treti najstarsi napis v jaskyni a zaroven najstar$i napis s datovanim v spodnej Casti
jaskyne (obr. 6b).

Napis ¢. 7. ,,Polas” (alebo Potas?), ,,1940%. L: na dvoch miestach na lavej stene, nad
starym dnom jaskyne.

V Singliarovej priepasti sa nam podarilo identifikovat’ sedem napisov, niektoré d’alsie
su, zial, necitatel'né. Napisy su lokalizované na dvoch miestach, a to v prvej vstupnej sieni
(napisy €. 1 a¢. 2), a potom v najhlbsich castiach jaskyne v SirSom okoli staré¢ho dna (napisy
¢. 3 az 7). Dva napisy (€. 3 a €. 7) pochadzaju z ¢ias druhej svetovej vojny, tri napisy (€. 1,
¢. 2 a¢. 6) st z medzivojnového obdobia a dva napisy (€. 4 a €. 5) nie s datované.

ZAVER

Predlozena praca nadvdzuje na nas davnejsi prispevok este z roku 2005, v ktorom sme
publikovali vysledky z dokumentacie napisov v priepasti Zvoniva jama na Plesivecke;j
planine. Zaroven si kladie za ciel’ postupne doplnit’ ¢iastkové tidaje o napisoch z jaskyn
Slovenského krasu, publikované historikom Marcelom Lalkovicom v roku 2013, o novsie
poznatky.

V prvej casti prispevku o historickych napisoch sme prezentovali poznatky z piatich
vybranych jaskyn PleSiveckej planiny: Mastalnej jaskyne, priepasti Zombor, Velkej
Salanky, Zbojnickej jaskyne a Singliarovej priepasti. Je prekvapujuce, Ze vyznamna
archeologicka lokalita — Mastal'na jaskyna — je plna novodobych napisov, ale zZiadne cenné
sa v nej nenasli. Za vel'mi cenny vSak povazujeme napis z roku 1936 v priepasti Zombor,
ktory dokazuje, ze Zdenc¢k Hadas a dalsi vojaci jelSavskej posadky v tom case preskumali
nielen Zvonivu jamu, ale aj priepast’ Zombor. Tento novy poznatok zaroven potvrdzuje aj
Hadasov ¢lanok zroku 1937. VSeobecne o jaskyne Slovenského krasu bol v medzivojnovom
obdobi pomerne velky zaujem. Okrem rdéznych pramenov to dokazuju aj napisy,
zdokumentované nielen v priepasti Zombor, ale aj vo Velkej Salanke a v Singliarovej
priepasti. Niektoré napisy v Zbojnickej jaskyni a v Singliarovej priepasti zasa dokazuju
ich vyuzitie pocas druhej svetovej vojny, ¢o Ciastocne potvrdzuju aj vysledky davnejsich
vyskumov Dr. Juraja Bartu.
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Poznatky o napisoch z niektorych ostatnych jaskyn Plesiveckej planiny buda
publikované v d’alSej Casti prispevku.

Pod’akovanie: Za poskytnutie archivnych materidlov na §tadium dakujeme Mgr. Eve Greschovej
z0 Slovenského miizea ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi. Dakujeme aj Ing.
Jozefovi Psotkovi zo Speleoklubu Drienka za preklad abstraktu do anglického jazyka. Takisto
d’akujeme aj PhDr., Mgr. Eve Novotnej z kniznice geografie Prirodovedeckej fakulty Univerzity
Karlovej v Prahe za poskytnuté informacie a za zaslanie kopie ¢lanku z tazko dostupnej Ceskej
literatury. Nase pod’akovanie patri aj Tiborovi Maté zo Speleoklubu Drienka za pomoc a spolupracu
pri dokumentacii historickych napisov.
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VLADIMIR PANOS BY SE DOZIL 100 LET!

PAVEL BOSAK

Geologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Rozvojové 269, 165 00 Praha 6, Ceska republika;
bosak@gli.cas.cz, autor pisobi ve funkcich v Mezinarodni speleologické unii od roku 1978

P. Bosak: Vladimir Panos — 100" anniversary of his birth

Abstract: Vladimir Pano$ (July 2, 1922 — January 7, 2002), colonel of air forces, associated professor of
physical geography, was influential karst scientist and speleological diplomat. His studies concentrated
especially on dispersed karst in the central and northern Moravia and on the Moravian Karst. He
described hydrology and hydrogeology of small karst regions in northern Moravia (1960—1962) and
principal karst aquifer in Mlade¢ and Javoticko karsts (Ttesin Aquifer; 1961 to 2001). He defined
the evolution of cave levels and marginal poljes in the Moravian Karst, model in principles has been
stil valid (1963, 1964, 1970). Based on the extensive campaign of geological and geomorphological
mapping in early sixties, he formulated so-called Central European Type of Karst, extensive
polycyclic and polygenetic karst landscape (1962, 1964) where he established new discipline in
karstology, paleokarstology. In mid-sixties of the 20™ century he studied Cuban tropical karsts and
their environmental problems. Cuban expeditions and expertises (1964-1965, 1967 and 1979-1980)
resulted in the model of development of tropical karsts and the general statement that the climate
is only one of factors influencing karst type, but not the only (1968). He interested in comparison
of Hranice and Budapest hydrothermal karsts (1961). Later his interests changed to speleotherapy,
its principles and application, especially with the respect of children, obtaining one of the first EU
projects within PHARE program in the past Czechoslovakia (1992-1994).

Vladimir Panos was known by the organization skill, which he proved several times in his life.
First, during the IInd World War and at its end. Next time, when he served as chief of company named
Northern Moravian Karst, responsible for management of caves in northern Moravia and later in
the Moravian Karst. He entered the World karstology and speleology scene in 1964 when he was
one of principal co-organizers of the International Karst Symposium in Brno. In 1965, as a member
of the Czechoslovak delegation at the 4" International Congress of Speleology in Ljubljana (past
Yugoslavia) substantially contributed to the foundation of international non-governmental organisa-
tion of the International Union of Speleology (Union Internationale de Spéléologie; UIS), where he
served several periods in position of Vicepresident and Adjunct Secretary. In 1973 he was principal
organizer of the 6™ International Congress of Speleology in Olomouc with attendance of more than
1,000 participants. On the national scene, Vladimir Pano$ pushed the unification of the Czech and
Moravian caving from individual and independent caving clubs into one society — the Czech Speleo-
logical Society was established on December 12, 1978 and Vladimir Pano$ was elected its President.

Vladimir Pano§ was awarded by numbers of awards, medals and honorary memberships for his
scientific achievements and number of medals for his military services.ns.

Key words: karstology, paleokarstology, speleology, geomorphology, bibliography, history of science
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PROLOG

Vladimir Pano§ pattil k vyznamnym a vy-
raznym postavam nauky o krasu a jeskynich
(karsologie a speleologie) i mezinarodni spe-
leologické diplomacie v druhé poloviné dva-
catého stoleti (obr. 1). Jeho odborné ptispévky
vyraznou mérou ovlivnily generace jeskynaitu
a vyzkumnikd krasu, nejen na uzemi byvalé-
ho Ceskoslovenska, ale i v zahrani¢i. N&které
z jeho modelt vyvoje krasu a jeskyni jsou plat-
né dosud. Jeho organiza¢ni a diplomaticky ta-
lent se projevil nejen v obdobi 2. svétové valky,
ale naplno mj. pfi ustaveni Mezinarodni speleo-
logické unie (UIS; 1965), organizaci 6. Mezina-
rodniho speleologického kongresu (MSK) 1973
v Olomouci i pii ustaveni Ceské speleologické
spole¢nosti (CSS; 1978).

Plukovnik v. v. doc. RNDr. Vladimir Panos,
CSc., se narodil se ve Strazském (Ceskosloven-
sko, dnes vychodni Slovensko) v rodin¢ zelez-
ni¢niho ufednika dne 2. Cervence 1922 a zemfel
¢asného rana 7. ledna roku 2002 ve Fakultni ne-
mocnici v Olomouci. Bylo mu bezmala 80 let.
Je to neuvéftitelné, ale od Jeho smrti uplynulo jiz

Obr. 1. Vladimir Panos, tak jak jsme jej
znali: s mirnym usmévem a nezbytnou ci-
garetou (1984 na Colloque international de
Karstologie appliquée v Licege, Belgie; las-
kavosti Camille Eka).

Fig. 1. Vladimir Panos as we knew him: with
slight smile and necessary cigarete (1984
on Colloque international de Karstologie
appliquée in Liége, Belgium; courtesy
Camille Ek).

celych 20 let a od narozeni plnych 100 let. Jeho odchodu se vénovala fada nekrologli u nas
i v zahranié¢i (napt. Bosak 2002, 2005; Hlava¢ 2002; Jakal 2002; Glazek 2003) a 10. vy-
ro¢i jeho odchodu bylo rovnéz vzpomenuto (Bosak 2012). Jeho Sedesatiny zaznamenali
svymi charakteristikami J. Machycek (1982) a R. Pucélka (1982) a sedmdesatiny pak no-

Obr. 2. Pomnicek V. Panose v byvalé Détské ozdravovné se speleoterapii ve Vojtéchove.

Foto: P. Bosak

Fig. 2. Memorial of V. Panos in area of former Childrem sanatorium with speleotherapy in Vojtéchov
village. Photo: P. Bosak
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ticka od Ja (1992). Zajimavé informace o Jeho vale¢nych a povale¢nych vojenskych anaba-
zich 1ze nalézt na webovych strankach Vojenského historického tstavu (Jindfich Marek,
www vhu.cz) a v knize J. Marka (2003). Dalsi informace poskytuje zejména web mésta
Olomouce a Wikipedie. V téchto zdrojich ¢tenafi najdou i dalsi podrobnosti z Jeho Zivota,
které zde, s ohledem na rozsah, nezminim. Myslim, Ze obé vyro¢i tak vyznamné osob-
nosti svétové i nasi speleologie je dobré dale pfipomenout ur¢itym shrnutim jeho hlavnich
zasluh nejen na poli védy. Vladimira Panose (VP) pfipomina pamatnik v arealu byvalé
Détské 1é¢ebny se speleoterapii ve Vojtéchove (obr. 2), ktery v kratké dobé bude premistén
do arealu Javofi¢skych jeskyni, diky aktivité Spravy jeskyni CR.

Zivot VP nebyl viibec lehky, zejména ,diky*“ dvéma historickym udélostem —
uzavieni vysokych $kol v listopadu 1939 po némecké okupaci CSR (to mu znemoznilo
vysokoskolské studium geografie) a komunistickému puci v inoru 1948, kdy byl odstranén
z armady, protoZe pusobil na zapadni fronté. Ale i posléze jeho postaveni bylo velmi kiehké
a ,,stabilizovalo® se zasluhou prof. dr. Frantiska Vitaska az v roce 1955. Ani potom vSak
jeho Zivot nebyl prochazkou rizovou zahradou (viz i Gtazek 2003a, b).

VLADIMIR PANOS SE ZASLOUZIL O STAT

VP se zaslouzil o ¢eskoslovensky a ¢esky stat svoji ¢innosti v zahrani¢nim odboji a ar-
madach v obdobi 2. svétové valky. Po kratkém, ale bouflivém obdobi ptisobeni v party-
zanském hnuti (kvéten az Cervenec 1944) v Italii se VP (v hodnosti porucika, ocenény
tadou partyzanskych medaili) po internaci ve Svycarsku presunul pies Marseille, Neapol
a Gibraltar do Velké Britanie. Zde byl zatazen do Royal Air Force (detailni historie viz
Marek 2003 a www.vhu.cz) a pusobil jako pilot a navigator. Pozdéji byl navigatorem na
Liberatorech Canadian Air Force, kde se podilel na dilezitych preletech mezi Kanadou
a Velkou Britanii i pfi monitorovani ponorek. Pfi tom byl zranén Srapnelem do nohou.
Za zasluhy byl vyznamenan. Ve Velké Britanii zac¢al studovat meteorologii a klimatologii
na universit¢ v Cambridge a vyvinul systém odstranéni namrazy z kiidel letadel, ktery byl
pouzivan v armadé (viz pozdéjsi sdéleni 45[42] a 46[43]).

Po druhé svétové valce slouzil v Ceskoslovenské vojenské misi v Némecku (Berlin,
Hamburg), kde se jako ¢len dopravniho oddilu Ministerstva narodni obrany podilel na
zajistovani strategickych surovin pro t&sné povaleéné Ceskoslovensko (1945 — 1946).
Poté pasobil u vycvikové peruté v Chrudimi, dale byl zatazen do Letecké pfipravné Skoly
ve Sternberku a nasledné byl premistén do pilotni 8koly u Leteckého u¢ilisté Prost&jov,
kde se vsak 27. srpna 1946 tézce zranil pii havarii letounu. Po uzdraveni byl jmenovan
ucitelem meteorologie v PS III Olomouc, aby 1. &ervence 1949 byl z armady odstranén
v hodnosti nadporucika letectva do zalohy (www.hu.cz). Roku 1948 byl VP pfiznan
charakter partyzana.

V roce 1991 byl plné rehabilitovan, byl mu vracen statut Gcastnika Narodniho boje za
osvobozeni, ud¢€len titul ,, zaslouzily vojensky letec™ a byl povysen do hodnosti plukovnika
letectva ve vysluzbé (napf. www mésta Olomouce); tato fizeni vyzadovala Cisté lustracni
osvédcenti.

VLADIMIR PANOS SE ZASLOUZIL O KRASOVOU VEDU

Po vyhozeni z armady, nastoupil do podniku Severomoravsky kras, kde se zabyval
managementem zpiistupnénych jeskyni a vyzkumem/objevovanim jeskyni v oblasti
severni Moravy a Moravského krasu i vychodoceskych piskovcovych mést (Machycek
1982), a posléze vedl Spravu zpiistupnénych jeskyni Severomoravského a Moravského
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krasu. Z této doby pochazi dlouha fada popularné-nauénych privodci a to nejen jeskynémi
a krasovymi Gzemimi, ale i historickymi pamatkami a pamatniky i piskovcovymi mésty
(viz vétsina polozek v bibliografii mezi 1[2] a 43[40], 49[46], 51[47] az 55[51]). V této
¢innosti ale pokracoval i v dalSich letech, v podstaté soustavné (86[80], 91[86], 92, 105[99],
122[116], 129[123] az 132[136], 163[157], 186[180], 194[188], 195, 299[277], 323[292], 359).

Nicméné v této dobé studoval nejdiive na Palackého université¢ v Olomouci [/], aby
studium zavrsil na Masarykové université v Brné u prof. PhDr. Frantiska Vitaska, ¢lena
korespondenta CSAV, piedniho naseho geografa (1890 — 1973), praci k ziskani titulu
RNDr. (viz seznam nepublikovanych praci a stat’ P. Belly niZze v tomto svazku); praci poté
publikoval v Rozpravich Ceskoslovenské akademie véd (17[15]), coz vzdy bylo prestizni
védecké médium v Ceskoslovensku az do jeho zaniku v r. 1991/1992.

Severni a stfredni Morava

Kabinet pro geomorfologii pii Ceskoslovenské akademii véd v Brné byl otevien v roce
1952 a byl to opét deux et machina, prof. Vitasek, ktery v 1955 (jen podle Demka 1982 az
v roce 1956) VP ptizval ke spolupraci. To byl vlastni start Jeho uspésné védecké kariéry,
ackoli fadu cennych poznatkt ziskal jiz v podniku Severomoravsky kras. Nicmén¢ oblast
stfedni a severni Moravy stéle ziistavala sttedobodem Jeho krasovych vyzkumi i nadale.
Kabinet se v roce 1963 zménil na Geograficky ustav CSAV se sidlem v Brné (GgU CSAV).

Védecky VP vyrutstal na rozptyleném typu krasu v nemetamorfovanych vapencich
v pokracovani Moravského krasu k severu (Mladec¢sky a Javotic¢sky kras) a v metamorfo-
vanych vapencich tzv. skupiny Branné (od VitoSova na jihu k Supikovicim na severu, se,
$iroké vefejnosti znamymi, jeskynémi Na Pomezi a Na Spi¢aku). Zabyval se i Hranickym
krasem (33[37]). Ptitom ziskal Siroky rozhled v otdzkach krasové geologie, geomorfologie
(69, 76[70], 80[74]), hydrogeologie a hydrografie (70[64], 72[66]) a speleogeneze. V zasad-
nim sdé&leni v Mittelungen der Osterreichischen Geographischen Gesselschaft (90[85])
popsal hydrogeologickou funkci celé této oblasti; toto téma rozvedl i v n€kolika pracich
v nasledujicich 1étech (98[92], 99[93]), ale dokoncil mnohem pozdéji (napt. 305[281],
333[299], 366); tomuto tématu zistal vérny az do konce zivota.

Ve zhruba stejné dobé (1958 — 1959) doslo k zasadnim objeviim v Javoticskych jesky-
nich a to i1 jim vedenou speleologickou skupinou (Jeskyné Miru; 61[56] az 63[59], 77[71],
79[73]), za coz dostal Cenu CSAV. VP identifikoval a popsal souvislou krasovou zvodefi
v devonskych vapencich v Hornomoravském tvalu ptikrytou kenozoickymi ulozeninami,
zdroje vody pro ¢tvrt milidnu obyvatel Olomoucka (1961; 87[8/]), kterou pozdéji nazval
tresinskou zvodni a prokazal jeji propojeni od konického pruhu devonskych karbonatt na
jihu do oblasti mladeé¢ského krasu s vyvéry do aluvialni plosiny feky Moravy u Cerlinky
na severu (napf. 333[299)).

Moravsky kras

V letech 1956/1957 az 1964/1965 se Jeho hlavni pozornost obratila k naSemu
nejvétsimu krasovému tizemi — Moravskému krasu — kde dosahnul dalSich vyznamnych
a novatorskych vysledkd, platnych (s ur€itymi upravami) az do dnes$ni doby. Zde
se Jeho vyzkumy zaméftily zejména na vyvoj krasovych jevi primarnich i sekundarnich
v prostoru a ¢asu a vyustily ve speleogeneticky model vyvoje jeskynnich pater a Grovni
v oblasti ponorné ficky Punkvy a jejich pritokd od miocénu (kandidatska disertace [84];
94[88], 106[100], 110[104], 111[105], 113[107], 114[108], 119[113], 127[121], 217[211]).
Tento model je v podstatné platny dodnes jen s dil¢imi modifikacemi (napi. Hypr 1980);
v poslednich letech doplnény diky intenzivni speleopotapécské aktivité v okoli Macochy.
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Ptitom vénoval pozornost i okrajovym (adolnim) poljim Moravského krasu a vypracoval
model kvartérniho cyklického vyvoje Sloupského tdoli a jeho navaznosti na vyvoj
a funkeci jeskynnich Grovni na podzemni fi¢ce Punkvé (82[76], 126[120], 217[211]), pozdéji
potvrzeny geofyzikalnimi méfenimi (napf. Kadlec 1995). Zde zacala i Jeho intenzivni
a plodna spoluprace s Otakarem Stelclem (RNDr., CSc.; 1929 — 2018), spolupracovnikem
a partakem z GgU CSAV.

Regionalné-geologické mapovani

Rozsahlé aktivity spojené s unikatnim projektem geologického mapovani tizemi Ces-
koslovenska s vyslednou mapou v métitku 1 : 200 000, ukonc¢ené¢ho roku 1963 a pre-
zentované¢ho na pamatném Geologickém kongresu 1968 v Praze (rozpraseném ruskym
okupantem), poskytly VP moznost se podilet na regionaln¢ geomorfologickém mapovani
a to nejen na Uzemi Moravy. Masivni technické prace (ryhy, Sachtice, vrty) toto mapova-
ni doprovazely a slouzily k ziskani neopakovatelnych poznatkli v ptikrytych oblastech
(svahovinami, pidami, zvétralinami, apod.). Nutno pfipomenout, ze jesté v této dob¢ bylo
otevieno mnoho mistnich lumk, piskoven ¢i hlinist’ poskytujicich mnohem podrobné;j-
81 geologické tidaje nez pozdéjsi ,,socialisticky zrekultivovana a scelena™ krajina; na této
akei vyrostli mj. i Vojen Lozek (RNDr., DrSc.; 1925 — 2020) a Jifi Kovanda (doc. RNDr.,
CSc.; 1935-2020; viz Horaéek & Zak 2020). Mapovéni geologické doprovéazelo i mapovéani
geomorfologické a kazda z vyslednych Vysvétlivek ke geologické mapé CSSR v méFitku
1 : 200 000 obsahovala i kapitolu geomorfologickou. Vysledky VP se spolupracovniky
pravidelné publikovali. Vystupy se tykaly Sirokého spektra vyzkumnych témat — kvartér-
nich sedimentt (89[83], 95[89], 96[90], 108[102], 113[107]), pud (104[98]), tvarl zvetravani
(dalsi Cena CSAV; 120[114], 128[122], 163), periglacialnich tvarti (97[91]) a dalgich jevt
na riizném geologickém podlozi, dale geomorfologického vyvoje Hornomoravského tivalu
a blizkého okoli (116[710]). Vysledky zuzitkovali v monografii Geomorfologie ceskych
zemi (Demek, red., 1965), kde VP se podilel na n¢kolika kapitolach (168[161] az 182[175]),
v Geomorfologické ¢lenéni CSR (T. Czudek, red.; 237) i pii sestaveni Ndarodniho atlasu
Ceskoslovenské socialistické republiky (J. Svoboda, hl. red.; 184[78] a 185[179]), za jehoz
sestaveni kolektiv obdrzel Rad prace. Nicméné pii dal§im vydani Geomorfologie ceskych
zemi — Zemépisny lexikon CSR. Hory a niziny (Demek, red. 1987) na VP jiz misto nezby-
lo...

V pribehu této ojedin€lé masivni mapovaci kampané se VP a spolupracovniktim
podaftilo identifikovat velmi staré iidolni tvary vyplnéné neogennimi ulozeninami (miocén,
baden, dnes langh; 100[94], 102[96], 103[97], 115[109], 361) s pfevazujicim smérem S—J,
které, jak se vzapéti prokazalo, hraly vyznamnou roli v pfedmiocenni ¥i¢ni siti Ceského
masivu i pii vyvoji krasovych tizemi na Morave.

Stredoevropsky typ krasu

Hlavnim vysledkem Jeho vyzkumil pfi regionalnim geologickém mapovani Ceské re-
publiky a v oblasti moravskoslezské regionalné-geologické jednotky byla stézejni dila,
ktera jej ,,pasuji“ na zakladatele védniho oboru regiondlni paleokarsologie. J. Glazek
(2003a, b) jej oznacuje za zakladatele paleokarsologie jako takové (2003a, p. 154; 2003b,
p. 454), tj. geologické veédy zabyvajici se krasovymi tvary zachovanymi ve stratigrafickych
profilech. Mezi Iéty 1962 a 1964 publikuje n€kolik zasadnich a shrnujicich publikaci o po-
lycyklickém a polygenetickém vyvoji a povaze krasovych jevil v oblasti Ceského masivu,
epi-variské platformy, které jsou dnes vétSinou tvary exhumovanymi nebo reliktnimi, tedy
paleokrasovymi jevy a které se vyvijely v riznych klimatickych podminkach, za pro-
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meénlivé tektonické aktivity a i mezi fadou moiskych zaplav (101[95], 109[103], 117[111],
124[118]). Navazal tak i na pozoruhodné vysledky své kandidatské prace z Moravského
krasu. Definoval stFedoevropsky typ krasu, ktery se v této oblasti vyvijel po dlouha geolo-
gicka obdobi, minimalné z obdobi pied jurskou zaplavou (123[/17] a 165[159]). Vysledky
pak doplnil v kapitole Paleokras v Ceskoslovensku v mezinarodni monografii Paleokarst
(330[298], v elektronické reedici 369). Cesky masiv, nékdy zvany i stiecha Evropy, je tize-
mim s pfevazujicim vyzdvihovym rezimem po skonceni variské (hercynské) orogeneze
ve svrchnim paleozoiku. Obdobi nesedimentace, eroze a denudace pievazuji nad perio-
dami motskych zaplav a kontinentalni sedimentace v zaklesavajicich segmentech. Rezim
krasovéni je zde charakterizovan jako obecny krasovy model (Bosak 2002, 2008) na rozdil
od karibského modelu vyvoje krasu (viz Wright et al. 1991), kde obdobi sedimentace vy-
razné prevladaji nad rizné dlouhymi obdobimi pferuseni sedimentace a vyzdvihu (hiat),
a ktery zahrnuje vétSinou pfedorogenni etapy vyvoje terant (u nas hlavné v devonu a spod-
nim karbonu pted variskou orogenezi).

Podobnou regionalni studii v byvalé Jugoslavii publikoval B. Milovanovi¢ v roce 1966
(VP necitoval). Ta byla zaméfena na stratigrafii a zkrasovélé horizonty s ekonomickymn
vyuzitim (napft. bauxity) v karbonatovych souvrstvich Dinarid, tedy v mladém a stale se
vyvijejicim orogennim systému; v dneSnim pojeti se zabyval karibskym modelem. Text
byl bohuzel otistén jen v regionalnim sborniku a srbochorvatsky (pozn. aut.: ja osobné
jsem na néj narazil az letos).

Zahranici

V této dobé VP soustfedil pozornost i na projevy hydrotermalniho krasu u Hranic na
Morave (15[14], 33[31], 88[82], 268[263]) a v Budapesti (Madarsko; 74[68], 75[69], 79[73],
83[77], 88[82]), které porovnaval. V Budapesti si v§imal i vazby na mladou tektoniku
a vyvoj terasového systému Dunaje (88[82]), ¢imz znacné predbéhnul modely mad’arskych
vyzkumnikl z let sedmdesatych 20. stoleti (viz Miiller 1989). Srovnaval i tzv. gejzirové
krapniky ze ZbraSovskych aragonitovych jeskyni a fady teplicovych jeskyni v Budé
(88[82]). Dnes vime, Ze jde o nasypané krapniky vznikajici v teplicovych jeskynich
z tenkych kalcitovych povlakt (raftil) na vodni hladin€ rozbitych skapem.

Zabyval se i problémem tvarti zvanych Pobitite Kameni (kamenny les) u Varny
v Bulharsku (125[/19]), kde vysledky publikoval v Zeitschrift fiir Geomorphologie
(188[182]), jako jeden z prvnich diskuznich ptispévki k feSeni geneze téchto zvlastnich
trubicovitych tvart, které jsou dnes povazovany za petrifikované stopy po tiniku metanu
(Boever de et al. 2009).

V letech 1964 az 1965 a znovu v 1967 a 1979/1980 stravil ¢as vyzkumy tropického
krasu na Kubg, kde mu byl kolegou i O. Stelcl, se kterym publikoval vétsinu zakladnich
vysledki vyzkumi na Kubé i v Ceskoslovensku a zahraniéi. Mistnim hlavnim partnerem
jim byl Antonio Nufiez Jiménez (DrSc.; 1923 — 1998), jeden z Fidelovych barbudos
a pozdéji mj. i zakladajici prezident Kubanské akademie véd (1962 — 1972), ministr
zemédelskych reforem (1959-1962) a kultury (1978 — 1989; www.cubanet.org). Byl to
plodny ¢as s fadou pozoruhodnych a prevratnych vysledkt a vystupti i v mezinarodnim
meéfitku. Prvni kubanskd kampan byla vénovana piedevs§im komplexnimu mapovani
bohat¢ zde zastoupeného tropického krasu v riznych provinciich i regiondlné-geologickych
a regionalné-geomorfologickych jednotkach (166[/60], 167, 187[181], 189[183], 193[187],
199[192], 200[793], 209[203], 210[205], 213[208], 216, 226[223], 227[224], 230[226],
234[228], 238, 239[232], 242[235], 309[284], 312, 319[288]) a ptipravé Narodniho atlasu
Kuby, spolu s A. N. Jiménezem a O. Stelclem (200[/93], 214[209], 304[280]). Tato kampaii
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byla zaroven nejplodnéjsi se stézejnimi védeckymi objevy. ZvySenou pozornost ptitom
vénovali tropickému krasu s ,,izolovanymi vapencovymi vézemi® (190[184], 192[186],
193[187], 196[189], 201[194], 207[201]) a ptibieZznim plosindm zasazenym ekonomickym
naduzivanimanicenimijejich rekultivaci (192[/861,212[207],235[229],240[233],267[260],
286[267], 287, 295[274], 303[279]) a vyuziti krasové krajiny (299[277], 313). Vénovali se
i jeskynim a jejich vyzdob¢ (198[191], 204[198]). Stézejnimi vysledky jsou popisy tlohy
durikrust vysrazenych na povrchu krasovych tvard a ovlivijici jejich vyvoj a utvafeni
v Ceskoslovenském krasu (197[190]) a ptedevsim poznatek, Ze k rozvoji krasovych tvart
nepiispiva jen klima (ve smyslu tehdy popularni klimatické geomorfologie Julia Biidela
/1903-1983/), ale piedevsim geologicka struktura a typ mate¢né horniny formulovany napf.
v Ceskoslovenském krasu (190[184]) a hlavné v Zeitschrift fiir Geomorphologie (201[194])
a zminény v fadé dalsich ptispévka (196[189], 205[199], 234[228]). Slo o naprosto stézejni
dilo pfijaté s kladnym ohlasem mezinarodni komunitou vyzkumniku a ¢asto odkazované.
Popsal zde i zkrasovéni karbonaty druhotné bohatych ultramafickych vyvielin (164[158]).

Palackého univerzita

Ptelom roku 1968/1969 stravil ve Slovinsku u pfitele akademika prof. dr. Ivana Gam-
se (1923 — 2014) v Lublani (Glazek 1983a, b). V roce 1969 (1968 jen podle Machycka
1982) VP piestoupil na Palackého univerzitu v Olomouci, kde vyucoval predevsim fy-
zickou geografii, hydrologii a krasovou geomorfologii a podilel se na vychové absolventii
v ucitelském i odborném studiu (viz seznam diplomovych praci pod vedenim VP) az do
penzionovani v roce 1987, kdy piesel zpét do GgU CSAV v Brné a kde setrval az do lik-
vidace ustavu v 1993. V roce 1974 se habilitoval na Université Jana Evangelisty Purkyné
v Brn¢ (dnesni Masarykova universita; Palackého universita neméla opravnéni k docent-
skym habilitacim v oboru fyzicka geografie) a byl jmenovan docentem fyzické geografie.
Tuto dobu, kromé¢ organizovani vyznamnych akci, se postupné zacinal zabyvat myslenkou
vykladového slovniku a publikoval k tomu fadu ,,piipravnych™ a sumarizujicich praci, nic-
méné tituly nékterych praci mohou naznacovat, ze chystal i néjakou zdsadni monogra-
fii/ucebnici (261[255], 292[270] az 295[273], 298[276], 300[278], 305[281], 308, 310[285],
317[286], 318[287], 336[302], 358), krome nékolika kapitol v nepovedené a silné koncepcné
i vécné zastaralé monografii Zaklady karsologie a speleologie (352 az 354).

Vydani Karsologické a speleologické terminologie v roce 2001 (spolecnym nakladem
Spravy slovenskych jaskyii a Geologického ustavu AV CR; 367) se zavrsilo Jeho encyklo-
pedické usili, jakkoli to neni dilo zcela vyCerpavajici a nezohlednilo nékteré z modernich
trendtl v karsologii, ale to je typické pro vétSinu encyklopedickych dé€l pfipravovanych
po dlouhou dobu. Inaugurace knihy v listopadu 2001 ve Staré Lesné (Slovensko), diky
panu Milanovi ,,Mildovi“ Moravcovi (9. 11. 1943 — 10. 4. 2022), byla také Jeho posledni
Ucasti na vefejnosti (obr. 3 a 4).

Speleoterapie

VP se zabyval i ptipravou CHKO Litovelské pomoravi 294[273] a dalsimi akcemi za-
meéfenymi na ochranu pfirody a krajiny. Nicméné hlavnim oborem, ve kterém se v penzi
siln¢ angazoval, byla speleoterapie, zvlasté¢ mladeze, a to v souvislosti s nalezem nové jes-
kyné Na Ttesiné, ze které byla postupné vybudovana Détské 1écebna se speleoterapii, nej-
drive se sidlem v Mlad¢i, posléze pak v rozsahlém arealu ve Vojtéchoveé, v samém centru
Javoti¢ského krasu. VP se vénoval zakladnim parametriim ovliviiujicim speleoterapeutic-
kou funkeci jeskynniho prostiedi (326[295] az 328, 339[305], 343[307], 348, 362, 363, 365).
Ke konci zivota spolupracoval i s americkymi odborniky, nicméné své ideje jiz nestihnul
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dovést do publikaci. K zajimavos-
tem pak patii fada preklada anglic-
ky psanych tituli po roce 1998.

Scientometrie

Moderni databaze nezahrnuji
mnoho jeho praci, ani v bibliografii
nenalezneme mnoho vystupti v me-
zinarodnich casopisech (v dneSnim
pohledu evidovanych v databazich
SCOPUS nebo WoS), konkrétn¢ 7.
Nebylo to dano tim, ze nepubliko-
val, ale v letech pfed rokem 1989
byl kladen diiraz na tzv. zavérecné

Obr. 3. V. Pano$ podepisuje svij vykladovy slovnik 'Zpravy, podle jejich m?lf’?s,t‘” a ob-
ve Staré Lesné, 2001 (Foto: J. Zelinka, archiv Spravy jemu byla pak pracovisté i hodno-
slovenskych jaskyi). cena (rukopisni zpravy se ale do-
Fig. 3. V. Pano§ makes signature in his last book, Stara hledat nepodarilo, viz Bibliografie).
Lesna 2001 (Photo: J. Zelinka, archive of Slovak Caves Pracovisté v€tSinou chtéla rukopisy
Administration). do cCasopisti, specialn¢ zahranic-
nich, pfedem vidét a ,schvalit™
Nejvice jsou mezinarodné citova-
ny prace tykajici se jeho vyzkumi
(se spolupracovniky) na Kubg, dale
prace tykajici se riiznych aspektl
paleokrasu, polycyklického a poly-
genetického stiedoevropského typu
krasu, ktery jasnoziivé definoval, i
krasové hydrologie. Databaze SCO-
PUS (Elsevier) ke dni 9. unora 2022
uvadi 3 prace VP v hlavnim sezna-
mu a rubrika Secondary documents
eviduje 136 citaci zhruba 50 praci
(1 az 17 citaci u kazdé, vétSinou

Obr. 4. V. Panos podepisuje svoji knihu Jerzymu Gtazkovi, : R o
v pozadi Pavel Bella, Stard Lesna 2001 (Foto: J. Zelinka, mezi 1 a 4). Nejvice jsou citoviny

archiv Spravy slovenskych jasky). prace, 128[722] = 17 citaci, 367 =
Fig. 4. V. Panos signing his book to Jerzy Gtazek, Pavel 12 a 117[111] = 9. Databaze Web of
Bella in background, Stara Lesna 2001 (Photo: J. Zelinka, Science (WoS, Thompson Reuters)
archive of Slovak Caves Administration). registruje 3 publikace bez citaci.

VLADIMIR PANOS SE ZASLOUZIL
0O ROZVOJ ORGANIZACE SPELEOLOGIE

Organizacni talent VP projevil jiz pti své valecné kampani v Italii i pfi organizaci do-
davek surovin tésné po valce (J. Marek, www.vhu.cz). Tyto vlohy jisté uplatnil v pribehu
pusobeni v organizaci Severomoravsky kras i v obycejné jeskynarské praxi, o cemz sveédci
mj. objevy v Javofi¢skych jeskynich.

Naprosto klicova byla nepochybné organizace mezinarodni konference, Problems
of the Speleological Research, International Speleological Conference Brno ve dnech
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29. Cervna az 4. Cervence 1964 v Brné a Sirém okoli. Byla to prvni velka mezinarodni
konference na tizemi tehdejsiho Ceskoslovenska, ktera se tykala jen speleologické a kar-
sologické problematiky. Zucastnila se ji fada koryfeju tehdejsi krasové védy od nas i ze
zahrani¢i (podle Stelcla 1965, p. 219-220, z ciziny namatkou: M. Audedat. D. Balasz,
A. Bogli, I. Gams, F. Habe, M. Malez, R. Muxart, D. Novak, A. Petrochilos, J. Rogli¢,
J. Z5tl) — tada z téchto jmen se posléze objevila v organiza¢nim vyboru 4. MSK a i v or-
ganizacni struktufe noveé zalozené UIS (ve vykonném vyboru, v komisich). Z konference
vzesla fada tisténych materialt, na kterych mél VP ptimy podil a kde zuzitkoval vSe ze své
praxe mezi lety 1955 a 1964 (133[127] az 162[156]). Akce méla nebyvaly tspéch a predsta-
vovala odrazovy mustek k dal§imu narodnimu a mezinarodnimu ,,bafunateni“. Pfispivala
k tomu i Jeho mimotadna jazykova vybava.

Nepochybné jiz i na konferenci v Brné (1964) se projednavala moznost zalozeni mezi-
narodni organizace zastteSujici speleologii a karsologii — Mezindrodni speleologické unie
(Union Internationale de Spéléologie, UIS) — kterd by navdzala na MSK organizované
v letech 1953, 1958 a 1961 a organizacni slozky a dokumenty tyto akce zajistujici (detaily
viz Labegalini 2015). UIS byla zalozena v zati 1965 ke konci 4. MSK a VP byl pochopi-
teln€ u toho (spole¢né s FrantiSkem Skfivankem; Hromas 2002; 191[/85]). VP zde sice do
vykonného vyboru UIS zvolen nebyl, pracoval v nékterych komisich, ale na nasledujicim
5. MSK ve Stuttgartu (1969) byl zvolen vicepresidentem UIS (i proto, Ze hostitelskou zemi
6. MSK bylo zvoleno Ceskoslovensko) a poté jesté dvakrat, v Olomouci (1973) a Bowling
Green (USA, 1981). V Sheffieldu (GB, 1977) byl zvolen ¢lenem vykonného vyboru (Ad-
junct Secretary), coz mu, podle Stanov UIS (pravidlo — jen dvé po sobé nasledujici funkéni
obdobi v jedné funkci vyjma generalniho tajemnika), umoznilo byt UIS vicepresiden-
tem potfeti. Na tom, Ze nebyl zvolen presidentem UIS, jakkoli se o tom vazné uvazovalo,
nepfispivalo politické klima v tehdejiim Ceskoslovensku. Tyto volby i navrhy dokladaji
védeckou erudici i organizac¢ni talent VP i to, jakou prestiz mél v mezinarodnim krasovém
prostoru. UIS a MSK vénoval i nékolik stati a zprav (191[/85], 237, 245[239], 265[259],
269[264], 270[265], 341[306]).

Dalsim fenomenalnim uspéchem byl 6. MSK organizovany v Olomouci (1973), pie-
devsim na Palackého univerzité v Siroké kooperaci s jeskynatrskymi spolky a instituce-
mi i nejeskynatrskymi subjekty (napt. zemédélska druzstva) v Cechach, na Moravé a ve
Slezku a vyznamné i na Slovensku. 6. MSK byl nakonec zastitovan i organy ,,statu a stra-
ny* na nejvyssi urovni, napf. ministrem kultury ¢i rektorem Palackého univerzity. VP
vyuzil kratkého otepleni na ¢eskoslovenské politické scéné (1967 — 1969) a na 5. MSK ve
Stuttgartu (1969) se mu, s kolegy, podafilo, Ze nasledujici kongres byl piidélen Ceskoslo-
vensku (hlasovanim valného shromazdéni UIS). 6. MSK mél ucast pies 1 000 acastniki
(262[256], 265[259]) do té doby nebyvalou (viz statistiky v Labegalini 2015). Exkurze
pokryly celou tehdejsi republiku (k tomu byla vydana fada exkurznich pravodect v né-
kolika jazykovych mutacich). VP se podilel na celé fadé materialii a publikaci tykajicich
se piipravy a prubéhu MSK (237, 239[232], 243[237] az 263, 265[259]) a, hlavné, editoval
8 svazku sbornikil pfispévku (proceedings) z 6. MSK vydanych mezi lety 1975 a 1977
(273, 275 az 281, 288[268] az 290) nakladatelstvim Academia Praha. Tento kongres VP
,oteviel dvefe do svéta™ uplné, coz se odrazilo i v ,,bafunafeni pro UIS. Nicméné rozlet
to nebyl Gplny, byl plny riiznych omezeni (napf. cest nejen na ,,zapad®) a Gstupku.. .tak, jak
to byvalo zvykem pted rokem 1990.

Od tnora 1éta 1975 se VP aktivné ucastnil fady Speleologickych skol organizovanych
Vroclavskou a pozdgji nové zalozenou Slezskou universitou (Katowice — Sosnowiec) v ko-
operacich (282[263]). Periodickym akcim se pozdé&ji zacalo ptezdivat ,,Puliniada®, podle
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hybné jejich sily, geografa Mariana Puliny (prof. dr hab.; 1936 — 2005). Ta pozdéji za-
Cala postupné soustied’'ovat predni svétové karsology a speleology (namatkou z Kanady,
USA, Francie, Belgie, Italie, Velké Britanie, Norska a dalSich zemi i vychodniho bloku,
zemi byvalého SSSR a Jugoslavie, Mad’arska) a umoznila mu pokra¢ovat v mezinarodnich
kontaktech i pfi existujicich omezenich a ty dokonce rozsifovat. Speleologicka skola poz-
déji slouzila jako vzor pro Karsologické Skoly zavedené akademikem prof. dr. Andrejem
Kranjcem v Postojné roku 1993; funkéni jsou
dodnes, zatimco Speleologické Skoly skoncily
25. ro¢nikem (2007), kratce po smrti M. Pu-
liny.

Rok 1978 byl dal§im pielomovym, jak pro
organizaéni strukturu speleologie v Ceskych
zemich, tak pro VP. Z roztii§téné struktury
organizace speleologie v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku vznikla CSS dne 12. 12. 1978. Bez
diplomatickych a organiza¢nich schopnosti
VP, ale i Cetnych jinych zainteresovanych, by
neméla asi velkou Sanci vzniknout. On se poté
ujal jejiho vedeni, jakkoli v obdobi do konce
1989 to bylo dosti svizelné a omezené vSemoz-
nymi politickymi dohledy (,,strany a vlady®),
kadrovymi komisemi, buiikami KSC a diky
tomu, 7e CSS provadéla v podstaté podzemni
¢innost (do slova a pismene), tak dohled byl ne-
pochybné i odjinud. VP se stal predsedou CSS
a funkci zastaval az do roku 1990, kdy se stal
estnym ¢lenem/piedsedou CSS (obr. 5).

i B VP se aktivné zaCastnil i 1. evropské re-
Obr. 5. V. Panos na 3. sjezdu CSS roku 1990, &iondlni konferenci o speleologii, ktera pred-
Foto: R. Tasler chazela 8. MSK v Bowling Green (Kentucky,
Fig. 5. V. Panos at the 3% Congress of the USA) a konala se v 1ét¢ 1980 v Sofii (Bulhar-
Czech Speleological Society in 1990. sko). Jednal zde i vykonny vybor UIS. Zde byl
Photo: R. Tasler zvolen do tzv. Speleologického koordinacniho
vyboru zemi RVHP se sidlem v Sofii, o jehoz
¢innosti toho opravdu moc nevim, neni jisto, ¢i se jesté viibec nékdy po roce 1980 sesel,
mozna 1987 pti mezinarodnim symposiu v Gruzii (Thbilisi). VP se podilel i na ¢innosti
Ceskoslovenského speleologického koordinacniho vyboru (viz Klinda 2022).

VP vyznamnou mérou pomohl zorganizovat zasedani Vykonného vyboru UIS (UIS
Bureau) v Javoii u Maletina (mezi Moravskou Tiebovou a Mohelnici) v roce 1984 a to pti
prilezitosti 2. Mezindrodniho sympozia o krasu Sudet (krkonossko-jesenické jednotky) ve
dnech 2. az 4. dubna. Akce se zucastnila vétSina Vykonného vyboru UIS (obr. 6) a cela
fada G¢astnikd ze zahranici, jak z Vychodu, tak i ze Zapadu. Prostfedi to nebylo zrovna
vabné, pfipominalo to vojensky lagr (i se strazni ve€zi!), ale prabéh byl vskutku vesely
a ,,hodnotny* (obr. 7).

V roce 1990 v GgU CSAV zalozil a redigoval anglicky psany sbornik Studia carsologia,
ktery se stal organem Mezinarodni geografické unie, pracovni skupiny pro ekologické
zmény v krasovych oblastech, ale dockal se jen 6 vydanych roénikt.
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VP byl hnacim motorem ustave-
ni Détské 1éCebny se speleoterapii
a poté pusobil v jejim koordinac-
nim vyboru a podilel se i na vyzku-
mu. Po roce 1990 se, ve spolupra-
ci s lékafi alergology z Palackého
univerzity, vyznamnou mérou za-
slouzil o ziskani projektu PHARE,
jednoho z prvnich ptfidélenych
v Ceskoslovensku z evropskych
zdroji (1992 — 1994), zaméteného
na teoretické zaklady a aplikace
speleoterapie.

VP se podilel i na ¢innosti fady
organu geografickych spole¢nosti
(viz Machycek 1982).

EPILOG

VP byl vyznamnym a uznavanym
svétovym geomorfologem, nejen
jen karsologem. VP byl vyznam-
nym diplomatem na poli cesko-
slovenské i svétové speleologicko-
-krasové diplomacie. Mezinarodni
krasovd komunita mu véfila a hlu-
boce si jej vazila. Jeho stopa v me-
zinarodnich organizacich, zvlasté
v UIS, pokracuje souvisle dodnes.

OCENENI

Sestavit kompletni seznam vsech
ocenéni VP je téméf nemozné. Pri-
mé doklady z pozistalosti VP se
nezachovaly a i archivy jsou dosti
kusé, zejména ty vojenské. Nize
uvedend ocenéni a jejich vroceni
byla ,,posbirana“ z fady nepfimych
zdrojii, zejména z ¢lankd zabyvaji-
cich se VP a internetovych zdroja.
Seznam je bezpochyby nelplny,
mozna i nepiesny.

Véda a organizace védy
Cestny ¢len geografického tustavu
Kubanské akademie véd (1967).

Obr. 6. Ze zasedani Vykonného vyboru UIS v Javofi
u Maletina, 1984. Zleva: Vladimir Panos, vicepresident
UIS, Bernard Géze, byvaly president UIS, Francie,
Friedrich Oedl, dozor¢i komise UIS, Rakousko, Derek
C. Ford, vicepresident UIS, Kanada, Hubert Trimmel,
generalni tajemnik UIS, Rakousko, zady: Jerzy Gtazek,
¢len vykonného vyboru UIS, Polsko (archiv Spravy
jeskyni Ceské republiky).

Fig. 6. From regular meeting of the UIS Bureau in Javoti
at Maletin in 1984 (past Czechoslovakia). From left: Vla-
dimir Panos§, UIS Vicepresident, Bernard Géze, UIS Past-
-President, France, Friedrich Oedl, UIS Advisory Commi-
ttee, Austria, Derek C. Ford, UIS Vicepresident, Canada,
Hubert Trimmel, UIS Secretary General, Austria, from
back: Jerzy Gtazek, UIS Bureau member, Poland (archive
of the Admistration of caves of the Czech Republic).

Obr. 7. V. Pano§ a E. Trimmelova pti zabavé v Javoti
u Maletina, 1984. Zcela vlevo: Hubert Trimmel (archiv
Spravy jeskyni Ceské republiky).

Fig. 7. V. Pano§ and E. Trimmel dancing, 1984. Left
person: Hubert Timmel (archive of the Admistration of
caves of the Czech Republic).

Medaile Kubanské akademie véd za zasluhy o rozvoj socialistické Kuby (1973).
Zlata medaile Mezinarodniho speleologického kongresu (1973).
Cestny ¢len FEALC (Speleologicka federace zemi Latinské Ameriky a Karibiku).
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Cestny ¢len Kubanské speleologické spoleénosti (Sociedad Espeleologica de Cuba).
Cestny &len Madiarské speleologické spolecnosti (Magyar Karszt- és Barlangkutatd
Tarsulat).

Cestny ¢len Slovenské speleologické spole¢nosti.

Cestny ¢len Venezuelské speleologické spole¢nosti (Sociedad Espeleologica de Venezuela).
Cestny ¢len Vykonného vyboru UIS (UIS Bureau; 1989).

Cestny predseda Ceské speleologické spoleénosti.

Rad prace — kolektivu pracovniki podilejicich se na vzniku Narodniho atlasu CSSR (VP
byl spoluautorem 2 mapovych listt 185[178] a 186[179]).

Cena CSAV (za objeveni Jeskyné Miru v Javoii¢skych jeskynich).

Cena CSAV (za feSeni problému zvétravani vyvielych hornin Ceského masivu,
s kolektivem).

Cena mésta Olomouce za celozivotni pfinos v oblasti ptirodni védy (2001).

Pamétni medaile University Palackého (1973).

Medaile Josefa Hlavky (Nadani Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych).

Zlata medaila Slovenskej speleologickej spolo¢nosti (1988).

Pamatna medaila Spravy slovenskych jaskyn (1999).

Vojenské zasluhy

The War medal (Velka Britanie).

Ceskoslovensky vale¢ny kiiz 1939.

Ceskoslovenska vojenska medaile Za zasluhy I. stupng.
Ceskoslovenska vojenska pamétni medaile se §titkem VB.

Italské partyzanské medaile (bez zaznamu ve vojenskych archivech).

Podékovani. Za podnét k napsani této stati dékuji Jaroslavovi Hromasovi (Sprava jeskyni Ceské
republiky), ktery mne upozornil na blizici se vyro¢i PanoSovy smrti i narozeni. Dékuji P. Bellovi
(Spravaslovenskychjaskyi), M. Gradzinskému (Jagelonska univerzita v Krakove), I. Pustéjovské (UP
Zurnal, Olomouc) a knihovnicim Geologického tstavu AV CR, v. v. i. (J. Popelkové a S. Jani¢kové)
za pomoc a usili pfi hledani literarnich zdroju. Dékuji i J. Markovi (Vojensky historicky ustav
0. B. E. (Velka Britanie) vyhledat v britskych vojenskych archivech detaily o vale¢né kariéte VP
(vSechny materialy byly pfevezeny roku 1945 do Prahy). Z riznych divodi se mi bohuzel nepodatilo
prostudovat materialy z archivu UPOL, které laskavé vyhledala a shromazdila R. Klvacova, a které
by zejména objasnily pedagogickou ¢innost VP a vedeni diplomovych praci. Za ptipominky dékuji
M. Koudelkovi. Vznik prace byl podpoten z Institucionalniho financovani Geologického tstavu AV
CR, v. v. i RVO67985912.

BIBLIOGRAFIE

Ucelena bibliografie praci VP nebyla dosud publikovana. Text Machycka (1982)
obsahuje jen velmi z(zeny vybér publikaci z let 1954 az 1980. Proto vyuzivam vzpomenuti
100. vyroc¢i narozeni VP a bibliografii uvadim, i diky souhlasu redakéni rady a vydavatela
Slovenského krasu/Acta Speleologica Slovaca, ptes jeji obsahlost i proto, ze nékteré
polozky byly dohledany az nedavno.

Bibliografie VP byla sestavena pfedevsim na zakladé materiald nalezenych sestavova-
telem v pozustalosti VP (seznamy, knihy, separaty, apod.) a ve vlastnim archivu separati
a knih. Hlavnimi zdroji k sestaveni bibliografie byly dale Seznamy publikaci sestavenych
VP: (A) za léta 1949 — 1975 (Bibliografie. RNDr. Viadimir Panos, CSc., str. 1-18; celkem
278 polozek); (B) za léta 1949 — 1991 (Bibliografie. RNDr. Viadimir Panos, CSc., str. 1-23;
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celkem 309 polozek; ve skute¢nos-
ti je polozek 311, protoze Cisla 257
a 258 se opakuji). Tento seznam je
az po polozku ¢. 258 str. 18 témér
totozny se seznamem prvnim (A),
nicméné polozka ¢. 258 ma v prv-
nim seznamu ¢. 261 (od polozky
¢. 236 ru¢né precislovano autorem);
(C) za léta 1949 — 1972 (RNDr. Via-
dimir Panos, CSc. Bibliografie, str.
1-15, necisl.; celkem 230 polozek);
(D) necislovano a ¢lenéno na (1) pa-
vodni publikované védecké prace, Obr. 8. Pohieb V. Panose v krematoriu v Olomouci.
(2) Vyzkumné zpravy nebo studie Archiv P. Bosaka

obsahujici piivodni védecky piinos, Fig. 8. Funeral of V. Panos$ in crematorium in Olomouc.
(3) Vyznamné projekty, (4) Reali- Archive of P. Bosak

zovana technicka dila a pavodni

védecké ptinosy k jejich realizaci, (5) Vynalezy a objevy, (6) Podstatné prace prispivajici
k realizaci védeckého rozvoje (Viadimir Panos — seznam publikovanych praci, str. 1-18),
(E) za 1éta 1989 — 1991 necislovano. Jde o piehled praci pravdépodobné jako podklad pro
evaluaci GgU CSAV v Brné v roce 1992 (LITERATURA, 1 neéislovana strana). Déle se-
znam publikaci VP (necislovano) sestaveny nezndmym autorem a roz¢lenény do kolonek
(a) az (1); jde o ptehled praci za 1éta 1989 — 1991, a dopis ¢j. SE/953/91 z 12. 12. 1991 pode-
psany RNDr. Milanem Viturkou, CSc. na hlavickovém papite feditele GgU CSAV (PANOS
Viadimir, 1 — 4 neéislované strany). Oba dokumenty pravdépodobné¢ slouzily jako podklad
pro evaluaci GgU CSAV Brno.

Prace VP byly dale vyhledavany a originalni citace kontrolovany v nasledujicich tis-
ténych zdrojich: Mineralogicko-geologickd bibliografie CSSR, 1949 — 1989, Statni geolo-
gicky ustav/Ustiedni ustav geologicky, Praha; Geologicka bibliografie CSFR, 1990 1993,
Cesky geologicky ustav, Praha; Geologickd bibliografie Ceské republiky, 1994 — 2000,
Cesky geologicky ustav, Praha. Dale byly vyuzity publikace Machycka (1982), Travénce
a kolektivu (1990), Vitka (1973) a archiv Javoti¢skych jeskynaru.

Prace VP byly také vyhledavany a originalni citace kontrolovany v elektronickych
zdrojich: webové stranky Narodni knihovny v Praze (www.nkp.cz), Knihovny AV CR
v Praze (www.lib.cas.cz) a Ceské geologické sluzby (www.geology.cz).

S ohledem na rozsah bibliografie vSak nelze vyloudit to, ze seznam tisténych/
elektronickych publikaci neni zcela Gplny anebo obsahuje nékteré vécné chyby (pofadi
autortl, paginace, apod.). Nebylo ve fyzickych moznostech autora v§echny prace dohledat
a zkontrolovat, protoZze forma bibliografického zdznamu vystupti VP neodpovidala
bibliografickym pravidliim, své jméno vzdy uvadél jako prvni bez ohledu na skute¢né
potadi autort; ¢asto byl paralelné zaznamenan rukopis prace a pak skuteéné vydané dilo
a to pod jinymi potadovymi Cisly.

Bibliografie nepublikovanych zprav, vyzkumnych zprav a posudku je silné netplna;
seznam neni proto ¢islovan, s vyjimkou praci uvedenych VP v jeho seznamech publikaci.
Je zalozend zejména na zbytcich z pozistalosti VP dodanych do archivu Ceské
speleologické spole¢nosti usilim a laskavosti pana Milana Moravce. VétSinu vyzkumnych
zprav z pusobeni v CSAV totiz VP zlikvidoval pted svym Gmrtim. Zbytek byl rodinou,
po nevhodném ulozeni a v neblahém stavu, posléze odvezen na skladku, véetné personalii.
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Zachovana &ast archivu GgU CSAV je velmi netplnd, protoZe doslo k jeho rozchvéaceni
po zru$eni tstavu 30. dubna 1993.

V nasledujicim seznamu publikaci je prvni ¢islo potadové podle doplnénych publikaci,
které se v zadnych seznamech VP nevyskytovaly. Cislo v hranaté zavorce [kurzivou]
odpovida cCislovani VP ze seznami zminénych vySe. Zkratka n.v. (non vidi) oznacuje
publikace, které sestavovatel fyzicky nevidél.

Publikované prace

1[2]. Pano$ V. 1952. Mlade¢ — jeskyné praclovéka. Cedok, 1-20. Praha.

2[3]. Panos§ V. 1952. Javoricko a jeho jeskyné. Praha, 1-22. nv.
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4. Pano§ V. 1952. Javoti¢ko, moravské Lidice. Cedok, 1-20. Praha.
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7-10, 248-257. Brno.

8[8]. Pano§ V. 1952. Stalagmitova jezirka. Ceskoslovensky kras, V, 3—4, 87—-89. Brno.

9. Pano§ V. 1952. Krasové oddéleni KMO. Zpravy Studijniho a lidovychovného tstavu kraje
Olomouckého, 15 (srpen), 4. Olomouc.

10[9]. Pano§ V. 1953. Hranicky kras a reservace Hiirka. Cedok, 1-16. Praha. n.v.

11[70]. Pano§ V., Smahel R. & Kleibl A. 1953. Javoti¢sky kras a reservace Spramek. Severomoravsky
Kras, 2: 16 ne&isl. str. Cedok. Praha.

12[11]. Panos§ V. 1953. Jesenicky kras a ptirodni park. Praha, 1-16. n.v.

13[12]. Pano§ V., Smahel R. & Kleibl A. 1953. Mladeésky kras a reservace Tfesin. Severomoravsky
Kras, 4: 16 negisl. str. Cedok. Praha.

14[13]. Pano§ V. 1953. Daleké cesty netopyrii. Ceskoslovensky kras, VI, 1, 29-30. Brno.

15[14]. Pano§ V. 1953. Hranicky kras a piirodni reservace Hirka. Ceskoslovensky kras, VI, 67,
136—142. Brno.

16. Pano$ V. 1953. Severomoravsky kras — cil naSich turistd. Svét v obrazech, 9, 23, 22. Praha.

17[15]. Panos V. 1954. Pleistocénni ledovce na Kriziance. Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd,
matematické a ptirodni védy, 64, 2, 1-42. Praha.

18[16]. Panos V. 1954. Hranicky kras. Lidé a zemé, 3, 5, 211-215. Praha.

19[17]. Panos V. 1955. Javoti¢sky kras. Lidé a zemé, 4, 5, 210-213. Praha.

20[18]. Panos V. 1955. Jesenicky kras. Lidé a zemé, 4, 8, 340-342. Praha.

21[19]. Panos V. 1955. Hranicky kras a reservace Hiirka. Praha, 1-20.

22[20]. Panos V. 1955. Jesenicky kras a pfirodni park. — Praha, 1-20. n.v.

23[21]. Panos§ V. 1955. Mladec¢sky kras a reservace Ttesin. Praha, 1-20. n.v.

24[22]. Pano§ V. 1955, Javoti¢sky kras a reservace Spranék. Praha, 1-20.

25[23]. Panos§ V. 1955. Rytitsky hrad Bouzov. Praha, 1-20. n.v.

26[24]. Pano§ V. 1955. Hrad Usov a lovecko—lesnické museum. Turista, 1-20. Olomouc.

27[25]. Panos§ V. 1955. Javoticko vola ,,Mir“! Za krasami domova, 1, 3—4. Praha.

28[26]. Panos V. 1955. Krapnikova jeskyné Severomoravského krasu. Za krasami domova, 1, 16—-17.
Praha.

29[27]. Panos§ V. 1955. Na prahu Moravské brany. Za krasami domova, 1, 19-21. Praha. n.v.

30[28]. Panos V. 1955. Jeseniky v 1été. Turisticky privodce. Statni t€lovychovné nakladatelstvi,
1-100. Praha.

31[29]. Panos V. & Machacek J. 1955. Jeseniky v zimé. Turisticky privodce. Statni télovychovné
nakladatelstvi, 1-85. Praha.

32[30]. Pano§ V. 1955. Jeskyné¢ Severomoravského krasu. Jesenicky, Mladecsky, Javoricsky
a Hranicky kras. Turisticky privodce, 1-149. Statni télovychovné nakladatelstvi Praha.
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33[3/]. Pano§ V. 1955. Neznamé krasové jevy u Hranic. Sbornik Ceskoslovenské spole&nosti
zemépisné, LX, 1, 20-30. Praha.

34. Pano§ V. & Zikmund V. 1955. Javoricko-moravské Lidice. Statni télovychovné nakladatelstvi,
1-62. Praha.

35[32]. Panos V. 1956. Sloupsko-$ostuvské jeskynni bludisté. Turista, 1-28. Brno.

36[33]. Panos V. 1956. Katefinska jeskyné v Suchém zlebu. Praha, 1-20. n.v.

37[34]. Panos V. 1956. Ostrovské jeskyné Balcarka a Cisafska. Praha, 1-20. n.v.

38[35]. Panos§ V. 1956. Macocha a Punkevni jeskyné. Turista, 1-32. Brno.

39[36]. Panos V. 1956. Adrs$passké skalni mésto. Praha, 1-24. n.v.

40[37]. Panos V. 1956. Teplické skalni mésto. Praha, 1-24. n.v.

41[38]. Panos V. 1956. Broumov a Broumovské skaly. Praha, 1-24. n.v.

42[39]. Panos V. 1956. Police nad Metuji. Praha, 1-20. n.v.

43[40]. Panos V. 1956. Mlade¢sky kras. Lid¢ a zemé, 5, 2, 53—56. Praha.

44[41]. Panos V. 1956. Olomouck¢ jubileum. Za krasami domova, 2, 46. Praha. n.v.

45[42]. Panos§ V. 1956. Namraza na letadlech. K#idla vlasti, 4, 116—121. Praha. n.v.
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a geologii, 4, 2, 253-254. Praha.

70[64]. Panos V. 1960. Vysledky barveni nckterych ponornych tokti Drahanské vrchoviny
a Rychlebského pohoti. Zpravy Vlastivédného ustavu v Olomouci, 82, 17-18. Olomouc.

P
P

—

—_

—_

—_——

193
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v periglacialnich oblastech Severni Ameriky. Sbornik Ceskoslovenské spole&nosti zemé&pisné,
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Geologicky pruzkum, 3, 6, 178—180. Praha.

88[82]. Panos V. 1961. Teplicovy kras Budinského pohoti, jeho problémy a zvlastni tvary. Prace
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Praha.

92. Pano$ V., Vlach V., Kotrbova M. A. & Rokyta H. 1961. Moravsky kras. Pfirodni rezervace
a kulturni pamatky. Sportovni a turistické nakladatelstvi, 1-58. Praha.

93[87]. Panos V. 1962. Uvod na zéalozce. In Droppa A., Vazecka jaskyia, 1-96. Sport, vydavatelstvo
SV CSTV. Bratislava.
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MOSNICKA JASKYNA V ZACIATKOCH
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V roku 1984 som v ramci celostatneho ceskoslovenského kola studentskych vedeckych
prac v Brne prezentoval pracu o geomorfologickych a hydrologickych pomeroch Mosnického
krasu. Clenom hodnotiacej komisie bol aj doc. RNDr. Vladimir Panos, CSc., vyznamny
Cesky geograf, ktory sa zaoberal vyskumom krasu a jaskyn. Po¢as diskusie poznamenal, Ze
Mosnicku jaskynu i prilahlé doliny dobre pozna, pretoze sa zaoberal ich geomorfologickym
vyskumom. V literatire v§ak bola znama iba jeho $tudia o pleistocénnych 'adovcoch v povodi
Krizianky z roku 1954. Ani vo viacerych prispevkoch o bohatej vedeckej a speleologicke;j
¢innosti doc. V. Panosa (1922 —2002) sa jeho vyskum Mosnickej jaskyne nespominal.

Vyskumom Mosnickej jaskyne na severnej strane Nizkych Tatier je znamy nayma RNDr.
Anton Droppa, CSc. (1920 — 2013), ktory jej siborny opis publikoval v Krasach Slovenska
z roku 1950. Zameranie a prvotny vyskum tejto jaskyne vykonal v rokoch 1948 a 1949 na
podnet univ. prof. PhDr. Frantiska Vitaska, DrSc. (1890 — 1973), ktory zaciatkom 20. rokov
minulého storo¢ia skimal Deméanovsku dolinu i prilahlt dolinu Krizianky (vysledky zhrnul
do studii z rokov 1922 a 1923), neskor bol predsedom Stalej vedeckej komisie Demianovskych
jaskyn zalozenej v roku 1933.

Pri¢inenim Ing. Jozefa Hlavaca, ktory bol v rokoch 1991 — 1994 zamestnancom Slo-
venského muzea ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi (predtym ako sa
stal riaditelom Spravy slovenskych jaskyn), do zbierok, dokumenta¢nych fondov i kniznice
muzea pribudli viaceré dolezité a vzacne materialy od doc. V. Panosa. Obaja dlhodobo spo-
lupracovali, boli dobrymi priatel'mi a zasluzili sa o rozvoj spoluprace medzi slovenskymi
a Ceskymi jaskyniarmi, najmé v ramci narodnych speleologickych organizacii. Pritom sa
do kniznice mizea dostal aj manuskript V. Pano$a o geomorfologickych pomeroch povodia
Krizianky z roku 1952, slovenskej speleologickej i geomorfologickej komunite viac-mene;j
neznamy. Nad’alej vSak zostal dlhsi ¢as bez pov§imnutia. Mozno preto, ze podstatna Cast’
vysledkov o l'adovcovom reliéfe v povodi Krizianky, obsiahnutych v tomto manuskripte,
V. Pano§ publikoval v roku 1954 v Rozpravach Ceskoslovenskej akadémie vied. Navyse
Mosnicka jaskyna bola znama z dost’ podrobného ¢lanku A. Droppu z roku 1950.

V tomto manuskripte V. Panos uvadza aj niektoré d’alSie zaujimavé i podnetné vysledky
z vyskumu Mosnickej jaskyne, susednej doliny Kamenica a najma nizsie poloZenej Casti
povodia Krizianky v Liptovskej kotline (rozvetvenie resp. bifurkacia Krizianky, terasovité
akumulacie rie¢nych sedimentov, rekonstrukcia vyvoja rieénej siete). Poznamenava, ze sa
v rokoch 1949 a 1950 podielal na vyskume Mosnickej jaskyne, ktory v roku 1948 zacal
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Mosnicka jaskyna, Hlavna chodba: A — Biela pagoda, B — juhovychodna ¢ast’ chodby. Foto: P. Bella
Mosnicka jaskyna Cave, Main Passage: A — White pagoda, B — southeastern part of the passage.
Photo: P. Bella

A. Droppa, vedecky pracovnik Slovenskej speleologickej spolo¢nosti. Do Mosnickej jas-
kyne sa dostal v ramci Sir§ie zameraného geomorfologického vyskumu povodia Krizianky,
ktory vykonaval v rokoch 1949 az 1951 pocas pokracujiiceho vysokoskolského studia na
Masarykovej univerzite v Brne. Podnet na tento vyskum mu dal takisto univ. prof. F. Vita-
sek, ktory bol aj jeho ucitelom. V. Pano§ to spomina nielen v uvedenom manuskripte, ale
aj v Rozpravach Ceskoslovenskej akadémie vied z roku 1954.

Panos (1952, str. 286) piSe, ze spolo¢ne s A. Droppom vykonali nivelovanie izemia od
ustia doliny MoSnica, pri¢om skontrolovali Droppove merania z roku 1948. Na zéklade scasti
upravenych a doplnenych tdajov zmapovali interiér Mosnickej jaskyne, presne ju lokalizovali
v teréne a podrobne opisali. Dalej uvadza, Ze v jaskyni vykonal trojndsobné mikroklima-
tické merania teploty a vlhkosti vzduchu, skiimal prievany a zaoberal sa rekonstrukciou jej
vyvoja. Nezabudol dodat’ Ze, pocas vyskumu bol ubytovany u svojho spoluziaka A. Droppu
v ned’alekom Liptovskom Sv. KriZi (A. Droppa sa narodil v roku 1920 v susednom Lazisku,
do katastra ktorého Mosnicka jaskyna patri).

V prilohe tohto manuskriptu je mapa Mosnickej jaskyne, na ktorej je uvedené, ze kom-
pasom a pasmom ju zamerali V. Pano$ a A. Droppa a jej mapu nakreslil V. Pano$ so stavom
k 16. 6. 1948. Na mape jaskyne v ¢lanku A. Droppu z roku 1950 (str. 189) je uvedené, ze
jaskytu zmapoval A. Droppa v roku 1949 (na str. 182 uvadza: ,,...smery jaskynnych chodieb
boli zistené geologickym kompasom dia 18. a 20. augusta 1949 a vynesené do mapy...*).
Droppa (1950) i Panos (1952) podévaji podrobny, takmer identicky opis jaskyne vratane
zrnitostnych analyz hlin, ktoré vykonal univ. prof. J. Pelisek, ako aj vysledky vlastnych
merani teploty a vlhkosti vzduchu (A. Droppa spomina meranie dna 8. 1. 1949, V. Pano§
uvadza tri merania v diioch 18. 6. 1949, 29. 1. 1950 a 8. 8. 1950). Panos (1952) navyse opisuje
blizsie suvislosti vyvoja jaskyne s povrchovymi formami reliéfu zachovanymi na svahu nad
jaskynou (A. Droppa to v ¢lanku z roku 1950 neuvadza).
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Z tychto prevzatych faktov sa vynaraju urcité dotazy. A. Droppa zacal vyskum Mos-
nickej jaskyne skor a pravdepodobne najméa vypracovavanie odbornych (semindrnych)
prac podmieniujucich absolvovanie pokracujiceho vysokoskolského Studia na Masarykove;j
univerzite v Brne, v rdmci ktorych sa zaoberal Mosnickou jaskyniou, Suchou jaskytiou
a jaskynou Vyvieranie v Deménovskej doline (Holibek, 2006), mu predurcilo potrebu pre-
zentovat’ vysledky vyskumu Mosnickej jaskyne samostatne (Stidium ukonéil v jani 1951).
V. Panos, pokracujuc vysokoskolské Studium na tej istej univerizite a u rovnakého ucitela,
sa viac upriamil na celkovi geomorfoldgiu a hydrografiu povodia Krizianky (suc¢ast'ou jeho
manuskriptu je vSak aj podkapitola o Mosnickej jaskyni, ktora sa nachadza v doline pra-
vostranného pritoku Krizianky). Ked’ze promoval v roku 1952, pravdepodobne predmetny
manuskript (z toho istého roku) bol podmienkou ukonéenia jeho vysoko§kolského $tudia.
Panos (1952, 1954) dakuje spoluziakovi A. Droppovi za pomoc pri zoznameni sa s miestnym
terénom a meraéskych pracach, ako aj za ubytovanie. Je zrejmé, Ze obaja si navzajom pri
tychto vyskumoch v ,,spolo¢nom teréne pomahali. Aj po skonceni $tidia nadalej udrzia-
vali priatel'sky vzt'ah, Castokrat sa stretavali, najma na vedeckych konferenciach a r6znych
speleologickych podujatiach. Tento dodato¢ny prispevok preukazuje, ze meno Vladimira
Panosa treba spajat’ aj s vyskumom Mosnickej jaskyne.

Uvedené skutoénosti d’alej sved¢ia, Ze vd'aka univ. prof. F. Vitaskovi sa jeho dvaja ziaci
(A. Droppaa V. Panos) pocas externého vysokoskolského $tidia upriamili na vyskum Mos-
nickej jaskyne, ¢im nasmeroval ich nasledujicu uspesnu vedeckt drahu zamerani najmé na
kras a jaskyne. F. Vitasek mal o MoSnickej jaskyni informacie nielen od miestnych znalcov
terénu, ale pravdepodobne aj od Aloisa Krala (1877 — 1972), objavitela Chramu slobody
(Deménovskej jaskyne slobody), ktory si Mosnicku jaskynu prezrel diia 3. 9. 1921, mesiac
po jeho Gizasnom objave v Deminovskej doline. Pritom na za&iatku Strbiny, vtedajsom konci
Mosnickej jaskyne, zanechal svoj podpis spolu s tymto datumom. Pano§ (1952) ju preto
nazval Strbinou A. Krala.

Mozno predpokladat’, ze opomenuty manuskript V. Panosa by bol uZito¢ny pri neskorsich
vyskumoch doliny Mosnice, ako aj susednej doliny Kamenica a prilahlej ¢asti Liptovske;j
kotliny. Postupne sa nimi zaoberali Skvar&ek (1968, 1978), Droppa (1970) a Bella (1985,
1988, 1991), scasti aj Vitovi¢ a Minar (2017), resp. Vitovi¢ et al. (2021). Manuskript V. Pa-
nosa, pripomenuty pri 100. vyroci jeho narodenia, je nad’alej prospesny a snad’ aj podnieti
¢i inak ovplyvni dalSie vyskumy v tomto geologicky i geomofologicky zaujimavom uzemi
ned’aleko od Deménovskej doliny, svetoznamej tamojs$imi jaskynnymi Groviiami.

POUZITA A DOPLNUJUCA LITERATURA

Bella P., 1985. Prispevok k poznaniu krasu doliny Kamenice sa severnej strane Nizkych
Tatier. Spravodaj Slovenskej speleologickej spolo¢nosti, 16, 1-2, 11-16.

Bella P., 1988. Speleologicky vyskum krasu doliny Mosnice. Slovensky kras, 26, 87—112.

Bella P., 1991. Hydrologické pomery vo Vratach a funkéné zavislosti teplotnych zmien
ponornych vod Mosnice. Slovensky kras, 29, 107—121.

Droppa A., 1950. Mosnicka jaskyia v Nizkych Tatrach. Krasy Slovenska, 27, 5-8, 182—193.

Droppa A., 1970. Vyskum rie¢nych teras v zatopovej oblasti Liptovska Mara. Liptov (vlas-
tivedny zbornik), 1, 7-34.

Holubek P., 2006. Zivotné jubileum RNDr. Antona Droppu, CSc., pilota, geografa a ochrancu
prirody. Chranené uzemia, 67, 48—49.

Panos V., 1952. Krizianka. Pfispévek ke geomorfologii povodi feky. Manuskript, Olomouc,
335 s. + zoznam literatry a prilohy (kniznica Slovenského muzea ochrany prirody
a jaskyniarstva, Liptovsky Mikulas).

214

Pano§ V., 1954. Pleistocenni ledovce na Kriziance. Rozpravy Ceskoslovenské akademie
véd, 64, fada MPV, sesit 2, Praha, 41 s.

Skvaréek A., 1968. Niekol’ko poznamok ku kvartérno-geomorfologickému vyvoju strednej
Casti Liptovskej kotliny pod Nizkymi Tatrami. Geograficky ¢asopis, 20, 4, 354-359.

Skvaréek A., 1978. Glaciation of Mosnica valley in Low Tatras (The Western Carpathians).
AFRNUC, Geographica Nr. 16, Bratislava, 177-190.

Vitasek F., 1922. Studie plistocaenu v udoli Deménovky. Sbornik Statniho geologického
tistavu Ceskoslovenské republiky, sv. IT (1921), dil 1, Praha, 157-171.

Vitasek F., 1923. Piispévky k poznani ledové doby v Niznych Tatrach. Sbornik Statniho
geologického ustavu Ceskoslovenské republiky, sv. II1, Praha, 209-224.

Vitovi¢ L. & Minar J., 2018. Morphotectonic analysis for improvement of neotectonic sub-
division of the Liptovska kotlina Basin (Western Carpathians). Geograficky Casopis,
70, 3, 197-216.

Vitovi¢ L., Minar J. & Panek, T., 2021. Morphotectonic configuration of the Podtatranska
kotlina Basin and its relationship to the origin of the Western Carpathians. Geomor-
phology, 394, 107963.

S tctivou spomienkou na A. Droppu i V. Panosa, vyznamné osobnosti slovenskej a ¢eskej
speleoldgie, podotykam, ze aj zadiatky mojej jaskyniarskej ¢innosti st spdté s Mosnickou
jaskynou. Vyrastajlic v Lazisku na Gpéti majestatnej Sinej, na severozapadnom svahu kto-
rej tato jaskyna lezi, som sa koncom zakladnej $koly zacal zahlbovat’ do tajov speleologie.
Za vSestrannej podpory mojich rodi¢ov mi impulzom boli najmé publikacie A. Droppu,
ktory vtedy pdsobil na vysunutom speleologickom pracovisku Geografického stavu SAV
v Liptovskom Mikulasi, neskor aj mdjho ucitela doc. RNDr. Jozefa Jakala, DrSc. Postu-
pom Casu som velakrat siahol aj po podnetnych vedeckych publikaciach doc. V. Panosa,
rodéka zo Slovenska, avsak od detskych ¢ias Zijuceho v Cechach a na Morave. Som rad,
ze sa poodhalili opomenuté skuto¢nosti jeho zdujmu o Mo$nickt jaskyiu, nachadzajicu
sa v ned’alekom susedstve znamej$ich Demanovskych jaskyn.
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Tabul’ka 1. Parametre zavrtov Borinského krasu. Priloha k ¢lanku Morfometricka charakteristika zavrtov Borinského krasu v Malych Karpatoch.

Table 1. Parameters of dolines in Borinka Karst. Appendix to the article Morphometric characteristics of dolines of the Borinka Karst in the Malé Karpaty Mts.
Zavzr‘;lvl Lokalizicia |GPSN[°]| GPSE[°] lj;gli: Oﬁ;}’d H['Ill’ll]‘a Nﬂidlllll‘jia Iﬁ:a[:n“]a ngfé;rlzgzj Sklon [°] | pg(vl‘;‘;ys :rvei;y (na poLvi;ﬂl"’ugitzrénu) Geneticky typ Charakter Hydrolégia
[m n. m.] osi [°] rez
BORO1 Ostrovec 48281316 | 17.121954 448 25 2.5 8.1 6.3 240.7 35 |nepravidelny | lievik | kvartémy pokryv disoluény polootvorené ‘Z’zjﬁ?lk ronovej ryhy v smere max. predizenia
BORO02 Ostrovec 48.281688 | 17.122125 441 40 4 12.3 11.8 255.2 39 nepravidelny kotol kvartérny pokryv disolu¢ny uzavreté ronova ryha v smere max. prediZenia zavrtu
BORO3 Ostrovec 48.281685 | 17.122263 440 31 1.2 8.5 7.6 264.8 23 nepravidelny kotol kvartérny pokryv disoluény uzavreté -
BORO04 Ostrovec 48.281699 | 17.122402 438 27 1.5 8.9 7.4 187.4 32 ovalny kotol kvartérny pokryv disolu¢ny polootvorené -
BORO5 Ostrovec 48.281751 | 17.122511 437 24 1 9.6 6.5 359.4 20 nepravidelny misa kvartérny pokryv subsidencny uzavreté -
BORO06 Ostrovec 48.281434 | 17.123271 429 28 1 10 6.5 250.2 20 ovalny misa kvartérny pokryv subsidenény uzavreté -
BORO7 Ostrovec 48.281465 | 17.120414 363 40 0.5 14.1 6.8 262.1 19 nepravidelny misa kvartérny pokryv subsidencny uzavreté z jari voda, bahnisko
BORO08 Ostrovec 48.282083 | 17.121415 448 28 2 7.2 6.4 159.3 35 ovalny lievik kvartérny pokryv, v sutine rauvaky disolu¢ny uzavreté -
BORO09 Ostrovec 48.282002 | 17.121502 447 20 1 7.2 5.8 260.6 25 ovalny kotol kvartérny pokryv disolu¢ny polootvorené -
BORI10 Ostrovec 48.282096 | 17.121884 443 17 0.5 5.4 4.2 242.3 22 nepravidelny misa kvartérny pokryv subsidenény uzavreté -
BORI1 Dujnicov jarok | 48.281488 | 17.134154 429 61 3 20.2 16.6 2783 30 | nepravidelny | kotol kvartérny pokryv aluvialny uzavreté fvll‘;fit";n‘zfgl;‘: ‘:)";Se‘j]tf; ‘i‘;ezt;‘élvptjlhé ronova
BOR12 Okopanec 48.276917 | 17.130639 524 46 1.7 15.5 13.9 240.9 20 ovalny misa borinské vapence subsidencny uzavreté -
BOR13 Okopanec 48.276963 | 17.131445 512 25 1.3 9.6 8.7 234 19 ovalny misa borinské vapence subsidencny uzavreté -
BOR14 Staré Hajne 48.271822 | 17.112658 452 14 1 3.7 3.7 180 35 okrtihly kotol kvartérny pokryv disolu¢ny polootvorené -
BORI5 Staré Hajne 48271878 | 17.112503 452 23 3 8.2 6.8 103 38  |nepravidelny | lievik | kvartérny pokryv disoluény otvorené ‘Zlgjg‘:lk ronovej ryhy v smere max. predizenia
BOR16 Staré Hajne 48271917 | 17.112333 453 56 5 21 19.6 300 35  |nepravidelny | kotol kvartérny pokryv disoluény uzavreté Zﬁgfﬁ] ﬁ’f;itrfumm” ryha v smere max.
BOR17 Staré Hajne 48.271468 | 17.111833 458 30 4.5 9.8 9.7 326.3 38 okrahly kotol piescité vapence disolu¢ny uzavreté )
BOR18 Staré Hajne 48.272997 | 17.110468 468 49 6 16.6 14.8 120.4 41 nepravidelny kotol piescité vapence disolu¢ny uzavreté -
BOR19 Staré Hajne 48273 | 17.110377 470 50 5 14 13.7 138.9 30 |nepravidelny | lievik | piescité vapence disoluény polootvorené e i? m ronovi ryha v smere max. predizenia
BOR20 Staré Hajne 48.273105 | 17.110297 471 16 1.6 4.6 4.5 339.2 37 okriihly lievik piescité vapence disolu¢ny uzavreté -
BOR21 Staré Hajne 48.273214 | 17.109712 474 15 1 4.8 4.4 293 26 okrahly kotol piescité vapence disoluény uzavreté -
BOR22 Staré¢ Hajne 48.273339 | 17.109775 474 31 1.8 9.1 8.7 96.9 23 nepravidelny lievik piescité vapence disoluény polootvorené -
BOR23 Staré¢ Hajne 48.273636 | 17.109607 477 62 9 21.3 19.1 67.1 38 okruhly lievik piescité vapence disolu¢ny polootvorené -
BOR24 Staré H4jne 48.273684 | 17.109106 478 49 5 17.4 13.2 118.4 37 |nepravidelny | lievik | piesité vapence disoluény polootvorené g‘rl‘;‘f&la ronovd ryha v smere max. predizenia
BOR25
S;i/értgv Kosariska 48.286694 | 17.133611 430 22 2 6.6 5.8 205.6 32 nepravidelny lievik kvartérny pokryv disolu¢ny polootvorené -
BOR26 Kosariska 48.286627 | 17.133376 429 30 2.5 10 9.2 100.2 32 okrthly lievik kvartérny pokryv disolu¢ny uzavreté -
BOR27 Okopanec 48274592 | 17.125438 424 94 6 34 272 | 2609 34 |nepravidelny | kotol | borinské vapence aluvidlny otvorené :)ffdgefgézgﬁné ronova ryha v smere max.
BOR28 Okopanec 48.273111 | 17.125583 437 27 1.8 9.3 8.6 280.9 38 nepravidelny kotol kvartérny pokryv disolu¢ny uzavreté )
BOR29 Okopanec 48.273344 | 17.125804 437 41 4 17.5 14.1 173.6 37 nepravidelny kotol kvartérny pokryv disolu¢ny uzavreté -
BOR30 Staré Héjne 48.27125 17.111427 461 24 1.7 9.2 7.3 134.6 27 ovalny kotol piescité vapence aluvialny polootvorené 40 m dlhé ronova ryha
BOR31 Staré Hajne 48.271026 | 17.109676 482 16 0.5 5.6 4.5 176.9 17 ovalny misa kvartérny pokryv subsidenény uzavreté -
BOR32 Staré Hajne 48.27525 17.105676 489 27 1.5 11.6 5.1 334.5 35 nepravidelny kotol kvartérny pokryv disolucny uzavreté naznak ronovej ryhy
?Z?li)}:; Zbojnicky jarok |48.261921 | 17.118938 333 53 2.5 16.6 12.3 29.2 28 nepravidelny lievik kvartérny pokryv kolapsovy uzavreté povedla potoka
zavrt
BOR34 Prepadlé 48306137 | 17.136448 444 38 1.2 13.5 9.8 12.9 21 ovalny misa kvartérny pokryv subsidenény uzavreté -
BOR35 Prepadlé 48.305724 | 17.136918 441 20 1 6.7 5.8 342 20 ovalny misa kvartérny pokryv subsidenény uzavreté -
BOR36 Banské 48.313497 | 17.136798 492 37 1.7 11.8 9.3 140.8 30 nepravidelny misa kvartérny pokryv aluvidlny uzavreté ronové ryha v smere max. prediZenia zévrtu
BOR37 Banské 48.314192 | 17.135002 503 53 6 21.2 14.8 140 39 nepravidelny lievik borinské vapence disolu¢ny polootvorené -
BOR38 Banské 48.314244 | 17.135225 511 25 1.5 7.9 6 160 23 ovalny misa borinské vapence disolu¢ny polootvorené -
BOR39 Banské 48.314167 | 17.135583 511 45 3 14.5 11.1 57.5 28 nepravidelny kotol borinské vapence disolucny polootvorené naznak ronovej ryhy
BOR40 Okopanec 48.277444 | 17.133472 522 27 2 10.3 6.2 126.5 29 nepravidelny kotol borinské vapence kolapsovy uzavreté -
BOR41 Maly Javornik 48.303981 | 17.167527 526 38 2.5 12.2 11.2 132.8 25 ovalny kotol kvartérny pokryv disolu¢ny uzavreté -
BOR42 Kosariska 48.281694 | 17.137389 326 34 3.5 11.68 11.35 118.1 31 okruhly kotol borinské vapence + kontakt kremence disolu¢ny uzavreté -
BOR43 Kosariska 48.28175 | 17.138167 482 27 3 8.97 7.94 328.2 38 ovalny kotol borinské vapence + kontakt kremence disolu¢ny polootvorené -
BOR44 Okopanec 48.279278 | 17.134806 440 23 1 9.92 5.21 2449 31 nepravidelny kotol borinské vapence kolapsovy uzavreté -
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